CANADIAN _.-u'fihe TRIBUNAL CANADIEN
INTERNATIONAL |[#%A | DU COMMERCE
TRADE TRIBUNAL EXTERIEUR

Ottawa, lelundi 2 décembre 1996

Appel n° AP-93-251

EU EGARD A un appe entendu le 4 septembre 1996 aux termes
de I'article81.19 de la Loi sur la taxe d’accise, L.R.C. (1985),
ch. E-15;

ET EU EGARD A une décision rendue par le ministire du Revenu
nationa le 30juin 1993 concernant un avis d oppostion sgnifié
aux termesdel’ article 81.17 delaLoi sur la taxe d’accise.

ENTRE
WELLSLEY INVESTMENTS INC. Appelant
ET
LE MINISTRE DU REVENU NATIONAL Intimé
DECISION DU TRIBUNAL
L’ appel est rgeté.
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CANADIAN _’.'I'ghz* TRIBUNAL CANADIEN
INTERNATIONAL DU COMMERCE
TRADE TRIBUNAL EXTERIEUR

RESUME OFFICIEUX

Appel n° AP-93-251

WELLSLEY INVESTMENTS INC.

et

LE MINISTRE DU REVENU NATIONAL

Appelant

Intimé

Laquestion en litige dans e présent gppel consiste a déterminer s lademande de remboursement de
lataxe de vente fédérae présentée par | appelant a éé déposee aupres du ministre du Revenu nationd avant
1992, comme le prescrit le paragraphe 120(8) de la Loi sur la taxe d’accise, e, dans le cas contraire, 9
I’ appelant est admissible au remboursement méme s la demande a été déposée apresle ddla prescrit.

DECISION : L’appel et rgjeté. En rendant sa décision, le Tribunal reconnait que sa compétence
es drictement définie par laloi et que le pouvoir dont il digpose ne I autorise pas a rendre une décison
fondée sur I’ équité. Bien que la demande de remboursement de I’ appelant ait pu étre déposée en retard pour
des motifs vaables, il a é&é reconnu qu' dle N’ avait pas éé déposée avant 1992. La Loi sur la taxe d’accise
prévoit clairement que le remboursement n'est verse que s la demande est déposée aupres du ministre du
Revenu nationd avant 1992. Bien que le Tribunal soit sensble ala Stuation de I’ appelant, la Loi sur la taxe

d’accise nelui donne pas le pouvoir d autoriser le paiement du remboursement al’ appelant.

Lieux del’audience:
Datede !’ audience:
Datedeladécison:

Membresdu Tribund :

Avocat pour le Tribund :

Greffier :

Ont comparu :

Ottawa (Ontario) et Vancouver (Colombie-Britannique)
Le 4 septembre 1996
Le 2 décembre 1996

Robert C. Coates, c.r., membre présidant
Rayndd Guay, membre

LyleM. Russdl, membre

David M. Attwater

Anne Jamieson

William M. Hoops, pour I’ gppel ant
Lyndsay K. Jeanes, pour I'intimé
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CANADIAN TRIBUNAL CANADIEN
INTERNATIONAL DU COMMERCE

TRADE TRIBUNMNAL EXTERIEUR
Appel n° AP-93-251

WELLSLEY INVESTMENTS INC. Appelant
et
LE MINISTRE DU REVENU NATIONAL Intimé
TRIBUNAL : ROBERT C. COATES, c.r., membre présidant

RAYNALD GUAY, membre
LYLE M. RUSSELL, membre

MOTIFS DE LA DECISION

Le présent appel est interjeté aux termes de I’ article 81.19 de la Loi sur la taxe d’accise’ (laLoi) &
I’égard d’ une détermination du ministre du Revenu nationa (le Ministre), qui a eu pour effet de rgjeter une
demande de remboursement de la taxe de vente fédérde (la TVF) a I'inventaire déposée aux termes de
I'aticle 120° de la Loi. La question en litige dans le présent appel consiste & déterminer si la demande de
I appelant a é&é faite au Ministre avant 1992, comme le prescrit le paragraphe 120(8) delaLoi et, dansle cas
contraire, S I’appelant est admissible au remboursement méme s la demande a éé déposée gpres le ddai
prescrit. L’ audience de I’ appel a été tenue par voie de conférence té éphonique.

Aux fins du présent appd, les dispositions pertinentes de I'article 120 de la Loi sont énoncées
comme suit :

(3) Sous réserve du présent aticle, dans le cas ou I'inventaire d'une personne [..]
le 1% janvier 1991 comprend, au début de cette date, des marchandises libérées de taxe, les régles
suivantes s appliquent :

a) 9 les marchandises libérées de taxe ne sont pas des marchandises d’ occasion, le ministre verse

alapersonne, sur sademande, un remboursement en conformité avec les paragraphes (5) et (8);

(8) Leministre ne verse le remboursement que s lademande ui en est faite avant 1992

M. Carl McGowen, président de Welldey Investments Inc., et e représentant de | gppelant ont tous
deux adresse la parole au Tribuna, reprenant et complétant les exposés écrits et les autres documents
déposés au nom de |’ gppelant. |1 a éé reconnu que la demande de remboursement de laTVF al’inventaire a
éé mise a la pose le 9décembre1992 e regue par le minisere du Revenu nationd le ou vers
le 14 décembre 1992.

Le Tribunal a éé mis au courant que, vers lafin des années 1980, I’ gppelant afait faillite et que, au
moyen d’une restructuration, d’'un travail ardu et d'un échéancier de paiement tres lourd, les dettes de
I"appelant ont &é remboursées avant la fin de 1990. Cependant, ce faisant, la comptabilité de I’ appeant a
pris un retard d environ deux ans et N'a &é mise a jour qu'alafin de 1992. M. McGowen aindiqué que,

1.  L.RC.(1985), ch. E-15.
2. L.C.1990, ch. 45, art. 12, modifiée par L.C. 1993, ch. 27, art. 6.
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dans les circongtances, il N’ éait pas au courant de la date limite du dépdt de la demande de remboursement
delaTVFalinventare,

Il a été soutenu au nom de I’ gopelant que le dépbt tardif ne doit pas invdider I'admissibilité de
I appelant au remboursement; autrement, I’ gppelant fera dors I objet d une double imposition. De plus, il a
été soumis que le Tribund a le pouvoir de prolonger le délai accordé pour le dépbt de la demande de
remboursement.

L’avocat de I'intimé a fait vaoir que le paragraphe 120(8) de la Loi prescrit clarement que
leremboursement n'est versé, aux termes de la Loi, que S la demande est faite avant 1992. L’ avocat a
rappelé au Tribund que lademande de I” gppelant n'a pas éé mise ala poste avant le 9 décembre 1992, soit
bien au-dela du déa prévu pour le dépdt de la demande. De plus, aucune disposition de la Loi ne donne au
Tribuna le pouvoir d'annuler, de prolonger ou de modifier le délai prescrit pour déposer une demande de
remboursement delaTVF al’inventaire.

En rendant sa décision, le Tribuna reconnait que sa compétence est strictement définie par laloi et
gue le pouvoir dont il digpose ne I'autorise pas a rendre une décison fondée sur I'équité. Bien que
la demande de remboursement de I’ appelant ait pu ére déposée en retard pour des motifs vaables, il a é&é
reconnu gqu' dle N’ avait pas éé déposée avant 1992. La Loi prévoit clairement que le remboursement n'est
verse que S la demande est déposée auprés du Ministre avant 1992. Bien que le Tribuna soit sensible a
lagtuation de I'appdant, la Loi ne lui donne pas le pouvoir d’ autoriser le paiement du remboursement a

I’ appelant.

Par conséquent, I’ appd et rgjeté.

Robert C. Coates, C.I.
Robert C. Coates, c.r.
Membre présidant

Rayndd Guay
Raynad Guay
Membre

LyleM. Russll
LyleM. Rus|
Membre




