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EU EGARD A des appds entendus le 26 juillet 1994 aux
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RESUME OFFICIEUX

Appels n® AP-93-365, AP-93-366 et AP-93-367

STERLING AIRCRAFT PRODUCTS LIMITED
GREGG MILLS
MILLS/STERLING AEROSPACE INC.
et

LE MINISTRE DU REVENU NATIONAL

Appelants

Intimé

Les présents appels sont interjetés aux termes de I'article 81.19 de la Loi sur la taxe d'accise a
I'égard de déterminations du ministre du Revenu national qui ont eu pour effet de rejeter les
demandes de remboursement de la taxe de vente fédérale a I'inventaire faites par les appelants aux
termes de l'article 120 de la Loi sur la taxe d'accise. L'article 120 de la Loi sur la taxe d'accise
stipule que certaines personnes, qui avaient en inventaire au 1* janvier 1991 des marchandises
libérées de taxe, peuvent demander le remboursement de la taxe de vente fédérale payée sur cet

inventaire.

DECISION : Les appels sont rejetés. Le représentant des appelants n'a pas déposé de
mémoire a I'appui des appels. Personne ne s'est présenté a I'audience au nom des appelants. N'ayant
recu aucun élément de preuve ou aucune observation a I'appui des appels, le Tribunal a fondé sa
décision sur les éléments de preuve versés au dossier administratif.

Lieu de l'audience :
Date de I'audience :
Date de la décision :

Membres du Tribunal :

Avocat pour le Tribunal :

Greffier :

A comparu :

Ottawa (Ontario)
Le 26 juillet 1994
Le 20 septembre 1994

Charles A. Gracey, membre présidant
Lise Bergeron, membre

Lyle M. Russell, membre

John L. Syme

Anne Jamieson

Lyndsay Jeanes, pour I'intimé
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Appels n® AP-93-365, AP-93-366 et AP-93-367

STERLING AIRCRAFT PRODUCTS LIMITED

GREGG MILLS
MILLS/STERLING AEROSPACE INC. Appelants
et
LE MINISTRE DU REVENU NATIONAL Intimé
TRIBUNAL : CHARLESA. GRACEY, membre présidant

LISE BERGERON, membre
LYLE M. RUSSELL, membre

MOTIFS DE LA DECISION

Les présents appels sont interjetés aux termes de I'article 81.19 de la Loi sur la taxe d'accise’
(laLoi) al'égard de dé&erminations du ministre du Revenu nationd (le Ministre) qui ont eu pour effet
de rgeter les demandes de remboursement de la taxe de vente fédérde (TVF) a l'inventaire faites par
les appelants aux termes de l'article 1207 de la Loi. L'article 120 de la Loi stipule que certaines
personnes, qui avaient en inventaire au 1% janvier 1991 des marchandises libérées de taxe, peuvent
demander le remboursement de la TVF payée sur cet inventaire. Sterling Aircraft Products Limited et
Mills'Sterling Aerospace Inc. éalent toutes deux, pendant la période en cause, titulaires de licences qui
leur permettaient d'acheter des marchandises en franchisedela TVF. Le Minigtre argeté les demandes
de remboursement de la TVF al'inventaire de ces appdants parce que ceux-ci auraient pu acheter des
marchandises en franchise dela TVF et qu'aucun des deux n'avait fourni dééments de preuve montrant
que leur inventaire éait congtitué de marchandises libérées de taxe.

La demande de remboursement de la TVF al'inventaire faite par M. Gregg Mills a éé rgetée
parce que le Ministre a déterminé que les marchandises pour lesqudlesil demandait un remboursement
n'éaent pas des marchandises neuves ou qui n'ont jamais servi comme I'exige l'article 120 de la Loi.
Dans sa décision, le Ministre a fait remarquer qu'une personne disposant, au 1% janvier 1991, d'un
inventaire de marchandises libérées de taxe et composé de marchandises d'occasion, peut demander un
crédit de taxe sur les intrants fictif aux termes de I'dinéa 120(3)b) et de I'article 176 de la Loi. Le
Ministre a toutefois indiqué qu'une telle demande pouvait ére faite dans le cadre d'une
[traduction]«déclaration de TPS habituelle».

Le Tribuna a décidé dentendre ces appes ensemble parce que M. Mills, le particulier qui a
interjeté appd, est auss le directeur des deux sociétés appdantes, que tous les appels portaient sur des
demandes de remboursement de la TVF al'inventaire et que tous les appelants éaient représentés par
laméme personne.

1 L.R.C. (1985), ch. E-15.
2. L.C. 1990, ch. 45, art. 12, modifiée par L.C. 1993, ch. 27, art. 6.
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Avant d'aborder |'essence de ses décisions dans le cadre des présents appds, le Tribund fait
remarquer que la procédure a &é marquée par plusieurs irrégularités. D'abord, les appeants ni leur
représentant, M. Ken Gratton, n'ont déposé de mémoires a I'appui des appds comme l'exige le
paragraphe 34(1) des Régles du Tribunal canadien du commerce extérieur’. De plus, la veille de
l'audience, apres que le personnel du Tribuna eut communiqué avec M. Gratton et les appelants pour
connaitre leurs intentions au sujet des appels, le Tribund arecu une lettre non signée de M. Gratton qui
demandait I'gournement des appels. Dans sa lettre, M. Gratton indiquait ne pas avoir recu de
nouvelles de M. Mills depuis pluseurs mois &, en fait, ne pas savoir ou il setrouvait. 1l goutat auss
n'avoir recu le mémoire de l'intimé que le 22 juillet 1994. Enfin, personne ne sest présenté a l'audience
au nom des gppelants.

Le Tribuna a examiné la requéte d'gournement au début de l'audience. Avant de rendre sa
décison, le Tribund a invité I'avocate de l'intimé a présenter des observations. L'avocate a souligné
gue le mémoire des appelants devait étre dépose le 29 avril 1994. Elle a gjouté qu'un avocat de son
bureau avait parlé a M. Gratton au début juin et que ce dernier avait dors fait savoir quil soumettrait
un mémoire au nom des appdants avant la date de I'audience.

Aprés avoir entendu les propos de l'avocate de l'intimé, le Tribund a reeté la requéte
dgournement. Le Tribund estime qu'il incombait au représentant des appelants de fournir des raisons
judtifiant un gournement, particulierement en raison du fait que la requéte dgournement a é&é
présentée moins de 24 heures avant le début de l'audience. M. Gratton avait invoqué deux motifs pour
aopuyer sa requéte dgournement. Le Tribund est d'avis que le premier motif — le fait quil n'a pu
communiquer avec les appelants — est peu convaincant compte tenu du fait que la vellle de I'audience,
le personne du Tribuna n'‘a eu aucune difficulté a communiquer avec M. Mills par téléphone. Le
deuxieme moatif invoqué par M. Gratton éait quil n'arecu le mémoire de l'intimé que le 22 juillet 1994,
deux jours ouvrables avant l'audience.  Comme l'avocate de l'intimé I'a expliqué, l'intimé a tardé a
déposer son mémoire dans I'espoir que M. Gratton soumette un mémoire au nom des gppdants,
comme il avait promis de le fare. Cea est tres logique puisque le mémoire de l'intimé répond
habitudlement aux points e aux arguments soulevés dans cdui de I'appelant. La tentative de
M. Gratton dutiliser lefait qu'il a omis de déposer un mémoire pour justifier une requéte d'gournement
es, del'avisdu Tribund, sans fondement.

Il faut tenir compte de la prépondérance des inconvénients entre les parties, le
Tribund et I'intérét public dans la décison d'accorder ou de refuser un gournement. A cet égard,
l'article 35 de la Loi sur le Tribunal canadien du commerce extérieur® prévoit que les séancesdu
Tribuna doivent étre conduites de lafagon la plus équitable et la plus expéditive dans les circonstances.
En examinant la prépondérance des inconvénients entre les parties, le Tribuna et I'intérét public dansla
présente cause, le Tribunad atenu compte des déments suivants : @) s la demande d'gournement &ait
honnéte, b) s l'une des parties subirait un prgudice s I'gournement éait accordé ou refusé, ¢) g la
demande a été présentée dés que possible et au moins 10 jours avant le déout de l'audience et d) s la
demande éait raisonnable dans les circonstances. En tenant compte des faits de la présente cause et
des ééments susmentionnés, le Tribunal n'é@ait pas disposé a accuelllir la requéte d'gjournement.

3. DORS/91-499, |e 14 ao(it 1991, Gazette du Canada Partiell, vol. 125, n° 18 alap. 2912.
4. L.R.C. (1985), ch. 47 (4° suppl.).
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Quant a l'essence des appdls, il est bien éabli, sdon le Tribund, quiil incombe aux appelants de
prouver que les déterminations qui font I'objet des appds sont incorrectes. Ni le représentant des
appelants ni les appdants n'ont fourni au Tribuna des déments de preuve qui lui auraient permis de
conclure que les déerminations qui font 'objet des appels sont incorrectes. De méme, ni le
représentant des appelants ni les appelants n'ont présenté au Tribund un expose quelconque ou des
arguments a l'appui des présents gppels. Le Tribund a examiné les déments de preuve versés au
dossier adminigratif. En se fondant sur ces ééments de preuve restreints, le Tribunal est convaincu
gue les déerminations du Ministre reativement aux demandes de remboursement de la TVF a
I'inventaire faites par |es appel ants sont correctes.

Par conséquent, les appels sont rejetés.

CharlesA. Gracey
Charles A. Gracey
Membre présidant

Lise Bergeron
Lise Bergeron
Membre

Lyle M. RusHll
LyleM. Rus=|
Membre




