CANADIAN _.-u'fihe TRIBUNAL CANADIEN
INTERNATIONAL |[#%A | DU COMMERCE
TRADE TRIBUNAL EXTERIEUR

Ottawa, lejeudi 31 octobre 1996

Appel n° AP-95-171

EU EGARD A un gppel entendu le 9 septembre 1996 aux termes
de I'article81.19 de la Loi sur la taxe d’accise, L.R.C. (1985),
ch. E-15;

ET EU EGARD A une décision rendue par le ministire du Revenu
national le 7 septembre 1995 concernant un avis d opposition
sgnifié aux termesdel’ article 81.17 delaLoi sur la taxe d’accise.

ENTRE
WAITE AIR PHOTOS INC. Appelant
ET
LE MINISTRE DU REVENU NATIONAL Intimé
DECISION DU TRIBUNAL
L’ appel est rgeté.
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CANADIAN TRIBUNAL CANADIEN
INTERNATIONAL DU COMMERCE

TRADE TRIBUNAL EXTERIEUR
RESUME OFFICIEUX

Appel n’ AP-95-171

WAITE AIR PHOTOS INC. Appelant
et
LE MINISTRE DU REVENU NATIONAL Intimé

Le présent gppd est interjeté aux termes de I'article 81.19 de la Loi sur la taxe d’accise a I’ égard
d' une déerminatiion du ministre du Revenu national qui a eu pour effet de rgeter une demande de
remboursement de la taxe de vente fédérade pour le motif que la demande n'a pas é&é déposée dans
lesdeux ans suivant le paiement des sommes d argent aux termes de I'article 68 de la Loi sur la taxe
d’accise. La question en litige dans le présent gppel consste a déerminer s le Tribuna a le pouvoir
d annuler ou de prolonger ce ddlai. Pour accdérer I’ examen de la présente affaire, le Tribuna a tenu une
audience par voie de conférence tééphonique le 9 septembre 1996 &fin d entendre les arguments sur ce
litige.

DECISION: L'appd edt rgeté. Méme s les circonstances dont I'gppelant fait éat sont
regrettables, aucun fondement juridique ne peut étre invoqué pour accorder un remboursement de lataxe de
vente fédérde. Il nexiste aucune dispogtion dans la Loi sur la taxe d’accise qui donne au Tribuna
le pouvoir d annuler, de prolonger ou de modifier le déa prescrit pour déposer une demande aux termes de
I'article 68 de la Loi sur la taxe d’accise. La compétence du Tribunal pour connaitre des appels est trés
limitée. Ce pouvoir ne I’autorise pas a gppliquer des redressements fondés sur I'équité. Le Tribunad doit
appliquer laloi, méme lorsgue cette application cause des difficultés financieres al’ appelant.

Lieux del’audience: Ottawa (Ontario) et Maple Ridge (Colombie-Britannique)
Date de!’audience: Le 9 septembre 1996

Datedeladécison: Le 31 octobre 1996

Membresdu Tribund : Arthur B. Trudeau, membre présidant

LyleM. Russl, membre
Charles A. Gracey, membre

Avocat pour le Tribund : Jod J. Robichaud
Greffier : Anne Jamieson
Ont comparu : Dondd E. Waite, pour |’ appelant

Josephine A.L. Palumbo, pour I'intimé
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CANADIAN TRIBUNAL CANADIEN
INTERNATIONAL DU COMMERCE

TRADE TRIBUNAL EXTERIEUR
Appel n° AP-95-171

WAITE AIR PHOTOS INC. Appelant
et
LE MINISTRE DU REVENU NATIONAL Intimé
TRIBUNAL : ARTHUR B. TRUDEAU, membre présidant

LYLE M. RUSSELL, membre
CHARLESA. GRACEY, membre

MOTIFS DE LA DECISION

Le présent appel est interjeté aux termes de I’ article 81.19 de la Loi sur la taxe d’accise® (laLoi) &
I’égard d’'une détermination du ministre du Revenu nationd qui a eu pour effet de rgeter une demande de
remboursement de la taxe de vente fédérde (TVF) de 5572,96 $ pour le motif que la demande n'a pas é&é
déposée dans les deux ans suivant le paiement des sommes d argent aux termes de |'article 68 de la Loi.
Le 20 février 1995, | appelant a Sgnifié un avis d oppogtion qui a éeé rgeté par I’intimé dans une décison
rendue le 7 septembre 1995.

L’ appelant fait affaires dans le domaine de la photographie, a Maple Ridge (Colombie-Britannique).
Avant |'entrée en vigueur de la taxe sur les produits et services, I'appeant exploitait son entreprise auix
termes d' une licence de taxe de vente de fabricant. La demande de remboursement de la TVF de I’ appelant
visait des taxes payées par erreur entre le mois de mars 1990 et le 31 décembre 1990. La demande éait
datée du 24 janvier 1995 & a éé recue par I'intimé le 30 janvier 1995. Les parties ont convenu que
lademande avait &é déposée apres le déa prévu par la Loi. La question en litige dans le présent appe
consigte donc a déterminer 9 le Tribund ale pouvoir d annuler ou de prolonger le dda accorde par laLoi.
Pour accéérer I examen de cette affaire, le Tribuna atenu une audience par voie de conférence tééphonique
le 9 septembre 1996 afin d entendre les arguments sur celitige.

Le représentant de |’ appelant a expliqué qu'il n'a pas dépose la demande de remboursement de
laTVF atemps parce qu'il n’avait pas &é informé de I’ admissibilité de |’ appelant a un te remboursement et
que, lorsqu’il a été mis au courant par un des concurrents de I’ appelant, il a éprouvé certaines difficultés dans
sa démarche de dépdt de la demande. Par exemple, le comptable de I’ appelant, qui essayait de moderniser
son matérid informatique, lui a dit qu'il serait préférable de régler un probleme a la fois. En outre,
le comptable de I’ gppeant a subi un |éger infarctus du myocarde, ce qui a, une fois encore, retardé le dépdt
de la demande. Le représentant de I’ gppelant a demandé au Tribuna d exercer une certaine forme de
discrétion et d’accorder a |’ appelant son remboursement méme s la demande n'a pas éé déposée dans
leddla prévu par la Loi. L’avocate de I'intimé a soutenu que I'appel doit étre rejeté pour le motif que
le Tribuna n’'a pas le pouvoir d' accorder a I’ appeant un redressement fondé sur I équité ni de prolonger
ledda prévu par laLoi.

1 L.R.C. (1985), ch. E-15.
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Aux fins du présent appd, les digpositions |égidatives pertinentes sont énoncées al’ article 68 de la
Loi, qui prévoit ce qui suit :
Lorsgu’ une personne, sauf ala suite d une cotisation, a versé des sommes d’ argent par erreur de
fait ou de droit ou autrement, & qu'il a &é tenu compte des sommes d argent a titre de taxes, de
péndités, d'intéréts ou d’ autres sommes en vertu de la présente loi, un montant éga a cdlui de ces
sommes doit, sous réserve des autres dipositions de la présente partie, étre payé a cette personne, S
elle en fait lademande dansles deux ans suivant e paiement de ces sommes.

(Soulignement gjouté)

Il apparait clarement au Tribuna qu aux termes de I'article 68 de la Loi, une demande de
remboursement de la TVF doit ére déposée dans les deux ans suivant le paiement des sommes d' argent.
Les parties ont convenu que la demande a é&é deéposée gpres le ddai prévu par laLoi. Le Tribund est du
méme avis. Méme s les circonstances dont I’ gppelant font état sont regrettables, aucun fondement juridique
ne peut étre invogqué pour accorder un remboursement de la taxe de vente fédéde. 1l n'existe aucune
disposition dans la Loi qui donne au Tribuna le pouvoir d annuler, de prolonger ou de modifier le délai
prescrit pour déposer une demande aux termes de I’article 68 de la Loi. La compétence du Tribunal pour
connaitre des appes est tres limitée. Ce pouvoir ne I’ autorise pas a appliquer des redressements fondés sur
|’ équité”. Le Tribunal doit appliquer laloi, méme lorsque cette application cause des difficultés financiéres &

I” appelant.
Par conséquent, |’ appd et rgjeté.
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2. Joseph Granger c. Commission de I’emploi et de I’immigration du Canada, [1986] 3 C.F. 70,
confirmée par [1989] 1 R.C.S. 141.



