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CANADIAN TRIBUNAL CANADIEN
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TRADE TRIBUNAL EXTERIEUR
RESUME OFFICIEUX

Appel n° AP-96-199

FLETCHER LEISURE GROUP INC. Appelant
et
LE SOUS-MINISTRE DU REVENU NATIONAL Intimé

Il Sagit dun appd qui et une nouvdle audition de la décison rendue par le Tribund
le 19 mars 1993 dans les appels "® AP-90-023 et AP-90-127, |’ affaire Fletcher Leisure Group Inc. c. Le
sous-ministre du Revenu national pour les douanes et I’accise. Dans I'appe n° AP-90-023, | appelant a
interjeté appd, aux termes de I’ article 61 de la Loi sur les mesures spéciales d’importation, al’égard d'un
réexamen al’issue duquel I’'intimé a impose des droits antidumping sur certains béatons de ski importés par
I appelant au Canada en provenance d'Itdie. Le Tribund aadmis|’ appe et ordonné al’ intime de procéder &
un réexamen de la vaeur normae des bétons de ski en cause conformément a I’ article 15 de la Loi sur les
mesures spéciales d’importation. L’intimé a interjeté gppel de la décision du Tribund auprés de la Cour
d gppd fédéae, qui a admis I'appd en concluant que le Tribund Navait &é sais d aucun dément de
preuve a partir duquel la valeur normale des marchandises en cause aurait pu ére &@ablie aux termes de
I'article 15 dela Loi sur les mesures spéciales d’importation. La Cour d’ appel fédérde a également conclu
que le Tribuna n' &ait sais que d’ une seule question dans I’ appel N° AP-90-023, ¢ est-a-dire s les déments
de preuve éaent suffisants pour judtifier le fait que I'intimé se soit gppuyé sur le sous-dinéa 11b)(iii) du
Reéglement sur les mesures spéciales d’importation. La Cour d gppel fédérae a renvoyé la question au
Tribund pour réexamen.

DECISION : L’ appel est admis. L’intimé a établi les valeurs normales des marchandises importées
par ' appelant aux termes de I’ article 19 de la Loi sur les mesures spéciales d’importation. Pour rendre sa
décison, I'intimé devait éablir un montant pour les bénéfices. Le Tribunad et d' avis que, lorsqu’il aéabli ce
montant, I'intimé a ma interprété et ma gppliqué I'article11 du Réglement sur les mesures spéciales
d’importation. Il Sest ensuivi que, relativement a certaines questions, I'intimé ne disposait pas de tous les
renseignements nécessaires pour correctement mener abien I’ analyse de rentabilité.

Lieu del’audience: Ottawa (Ontario)

Datede |’ audience: Le 26 ma 1997

Datedeladécison: Le 26 septembre 1997

Membresdu Tribund : Anthony T. Eyton, membre présidant

PatriciaM. Close, membre
LyleM. Russdl, membre

Avocat pour le Tribund : JohnL. Syme
Greffier : Anne Jamieson
Ont comparu : Glenn A. Cranker, pour | appelant

Rosemarie Millar, pour I'intimé
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MOTIFS DE LA DECISION

TRIBUNAL CANADIEN

Appelant

Intimé

Il Sagit dun appd qui e une nouvdle audition de la décison rendue par le Tribund
le19 mars 1993 dans les appels n® AP-90-023 et AP-90-127, I’ affaire Fletcher Leisure Group Inc. c.
Le sous-ministre du Revenu national pour les douanes et I’accise. Dans I’ appel n° AP-90-023, I’ appdlant a
interjeté appel, aLx termes de I’article 61 de la Loi sur les mesures spéciales d’importation® (laLMS), &
I’égard d'un réexamen al’issue duquel I’'intimé a impose des droits antidumping sur certains bétons de ski
importés par I’ appelant au Canada en provenance d Itali€’. Les droits antidumping ont éé éablis selon les
vaeurs normaes imposées par I'intimé a | exportateur italien, SP.F. Sp.A. (SPF) le 30 juin 1988. Les
vaeurs normaes ont é&é éablies conformément a I’dinéa 19b) de la LMSl et au sous-dinéa 11b)(iii) du
Réglement sur les mesures spéciales d’importation® (le Réglement). L’ article 19 de laLMS! prévoit, entre

autres, ce qui suit :

19. Lavdeur normae de marchandises visée al’ article 15 qui ne peut étre établie parce quele
nombre de ventes de marchandises smilaires remplissant les conditions énumérées al’ aticle 15
ou goplicables en vertu du paragraphe 16(1) ne permet pas, de I'avis du sous-ministre, une
comparason utile avec la vente des marchandises & I'importateur se trouvant au Canada, est, au
choix du sous-minigtre, dans chague cas ou sfrie de cas, I'un des montants suivants, sous réserve

del’'article20:

[..]

b) lasomme des montants suivants :
(i) le colt de production des marchandises,

(i) un montant pour lesfrais, notamment les frais administratifs et lesfrais de vente,

(i) un montant pour les bénéfices.

=

L.R.C. (1985), ch. S-15.

2. Au moment de leur importation, certains bétons de ski en provenance d' Itdie éaent visés par
I’ ordonnance rendue par le Tribuna canadien des importations le 23 décembre 1986, dans le cadre
du réexamen n°R-8-86, prorogeant les conclusions rendues par le Tribund antidumping
le 14 mai 1984, dans|e cadre de!’ enquéte n° ADT-5-84.

3. DORS/84-927, le 22 novembre 1984, Gazette du Canada Partiell, vol. 118, n° 25 alap. 4286.
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L’dinéa 11b) du Réglement prévoit, entre auttres, ce qui suit :
11. Pour I’ gpplication de |’ alinéa 19b) et du sous-alinéa 20c)(ii) dela[LMSI],
b) sous réserve de I'article 13 du présent reglement, le terme « un montant pour les bénéfices »
désigne un montant éga
[.-]
(iii) § les sous-dinéas (i) e (ii) ne sont pas gpplicables mais que d'autres producteurs se
trouvant dans le pays d'exportation ont effectué un nombre de ventes de marchandises
smilaires qui ont dans |’ ensemble produit des bénéfices et permettent une comparaison utile, a
lamoyenne pondérée des bénéfices rédisés sur ces ventes,
[.-]
(V) s lessous-dinéas (i) a(iv) ne sont pas applicables, a8 % delasomme
(A\) du co(t de production des marchandises,
(B) du montant pour les frais, notamment les frais adminigtratifs et les frais de vente, éabli
conformément al’dinéac).

Dans I'appel n° AP-90-023, I’ appelant n'a pas contesté les décisions de I'intimé aux termes du
sous-dinéa19b)(i) de la LMSI, «colt de production des marchandises», ou du sous-dinéa 19b)(ii) de
laLMS, « montant pour lesfrais, notamment lesfrais administretifs et lesfrais de vente ». La seule question
en litige devant le Tribund concernait le « montant pour les bénéfices » éabli par I"intimé conformément au
sous-alinéa 11b)(iii) du Réglement. Le Tribuna a admis I’ gppd pour le motif que, & son avis, I'intimé avait
commis une ereur en gopliquant I'article19 de la LMS lorsguil avait interprété |'expresson
« marchandises smilaires » comme e limitant aux marchandises « identiques » aux marchandises vendues
pour exportation. Le Tribuna a ordonné al’intimé d éablir de nouveau la vaeur normae des bétons de ski
en cause conformément a I'article 15 de la LMSl. Sdon I'article 15 de la LMS, la valeur normale des
marchandises doit ére éablie en comparant les ventes de marchandises vendues pour I’ exportétion a des
ventes de « marchandises smilaires » vendues dans le pays d’ exportation. Aux fins du réexamen, le Tribuna
a ordonné a I'intimé de tenir compte des ventes de certains bétons de ski de « marque de distributeur »
vendus par SPF sur le marché italien, b&tons que le Tribunal estimait comme &ant « Smilaires » aux bétons
de ski vendus par SPF al’ gppelant.

L’intimé ainterjeté appel deladécison du Tribund auprés de la Cour d' appd fédérale, qui aadmis
I"appel. Dans la décision qu'ele a rendue le 28 octobre 1996, la Cour d appel fédérale a conclu que le
Tribunal avait commis une erreur en ordonnant al’intimé de déterminer la vaeur normale des marchandises
en cause aux termes de I'article 15 de la LMSI. La Cour a fait observer que I'intimé avait procédé a une
nouvelle déermination de la vaeur normale des batons de ski aLx termes de I'dinéa19b) de laLMSl et
caculé le « montant pour les bénéfices » aux termes du sous-alinéa 11b)(iii) du Reglement. La Cour d’ appe
fédérae aauss fat observer que bien que, dans |’ appel qu'il avait interjeté aupres du Tribund, I” appelant ait
contesté le « montant pour les bénéfices» caculé par I'intimé, il navait contesté I gpplicabilité ni de
I'dinéa19b) delaLMSI ni del’article 11 du Réglement.

La Cour d gppel fédérde a conclu que « [€]n pareilles circonstances, le [T]ribund N’ &ait donc sais
d'aucun dément de preuve a patir dugue il pouvait déterminer la vaeur normade aux termes de
I"article 15° ». La Cour d' appel fédérale a conclu que le Tribunal, dans I'appel n° AP-90-023, ' &ait sais

4. Le sous-ministre du Revenu national pour les douanes et I’accise c. Fletcher Leisure Group Inc.,
Cour d' appd fédérde, n° du greffe A-320-93, le 28 octobre 1996.
5. Ibid. alap. 3.
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gue d une seule quedtion, c' est-a-dire S les déments de preuve éaent suffisants pour judtifier le fait que
I’ intimé se soit appuyé sur le sous-alinéa 11b)(iii) du Réglement. Etant donné que la réponse & cette question
exige des conclusions de fait qui ne peuvent ére tirées que par le Tribund, la Cour d appe fédérde a
renvoyé laquestion au Tribuna pour réexamen.

NOUVELLE AUDITION

Le dossier de I’appe n° AP-90-023 a été versé au dossier de la nouvelle audition. Cette derniére a
été limitée uniquement aux plaidoiries, entierement entendues a huis clos éant donné la nature confidentielle
d une grande partie des ééments de preuve auxquels |es avocats ont renvoye.

Danssaplaidairie, I'avocat de I’ appeant ad abord renvoyé le Tribund al’adinéa 11b) du Réglement
qui établit les diverses manieres d éablir « un montant pour les bénéfices». L’avocat a soutenu que
I'dinéa1lb) ext structuré sdon un ordre de priorité et que, pour éablir un montant pour les bénéfices
de SPF, I'intimé a correctement décidé que les sous-alinéas 11b)(i) et (ii) n’ é&aient pas gpplicables, cequi I'a
amené au sous-dinéa11b)(iii) qui prévoit que, lorsque d autres producteurs se trouvant dans le pays
d exportation ont effectué un nombre de ventes de marchandises smilaires qui ont dans I’ ensemble produit
des bénéfices et permettent une comparaison utile, le « montant pour les bénéfices » désigne un montant éga
alamoyenne pondérée des bénéfices rédlises sur ces ventes pour I’ gpplication du sous-dinéa 19b)(iii) delaLMS.

L’avocat de I'appdant a expliqué que, pour éablir un montant pour les bénéfices dans le cas
de SPF, I'intimé avait examiné les bénéfices rédises par un autre producteur italien de bétons de ki,
Giuseppe Pronzati SP.A. (Pronzati), sur la vente de 1 204 paires de bétons de ski sur le marché itdien.
L’intimé a déterminé que Pronzati avait rédise des bénéfices de 31,6 p. 100 sur la vente de ces 1 204 paires
de b&ons de ki. L'intimé Sest ensuite servi de ce montant pour les bénéfices aux termes du
sous-dinéa 19b)(iii) delaLMSl pour déterminer les valeurs normales pour SPF.

L’avocat de |'appeant a fait observer que, aux termes du sous-alinéa11b)(iii) du Reéglement,
I"intimé doit éablir un montant pour les bénéfices a partir des ventes de marchandises smilaires qui sont de
nature a permettre une « comparaison utile». L’avocat a souligné que I’ expresson « comparaison utile »
figure aux articles15 et 19 de laLMSl et & chacun des sous-dinéss de |'dinéa 11b) du Réglement. Il a
soutenu que la notion de « comparaison utile » est au coaur des dispositions susmentionnées et que I’ intimé,
n’ ayant examiné la vente que de seulement 1 204 paires de bétons de ski sur le marché italien qui en compte
600 000, n"a pas établi une comparaison utile.

A I'appui de sa position sdon laguelle 31,6 p. 100 est un chiffre excessif comme montant pour les
bénéfices, I'avocat de I'gppelant a souligné que, pour I'ensemble de ses activités commercides, SPF a
essuyé une faible perte en 1988 et a, en 1987, réalise des bénéfices nets de 0,24 p. 100. Pronzati aréalisé des
bénéfices nets de 0,50 p. 100 et de 1,35 p. 100 en 1988 et en 1987 respectivement. La société Rossignol Ski
PolesValee D’ Aogte Sp.A., un autre grand producteur de bétons de ski d' Italie, aréalisé des bénéfices nets
d' environ 5 p. 100 en 1988 et en 1989. L’avocat a auss renvoyé le Tribuna a une analyse de rentabilité de
I’indudtrie italienne du béton de ki, effectuée par M. Louis Nadon, attaché des douanes a la Mission du
Canada aupres des Communautés européennes, dont la conclusion est que « [l]es renssignements mis ala
disposition du Ministére ont montré que la moyenne pondérée des bénéfices réalisés par [les producteurs de
béatons de ski italiens, sauf SPF] s dévent 23,6 p. 100° » [traduction].

6. Piéce A-12.
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L’avocat de I'appelant a soutenu que le Tribunad devrait conclure que I'intimé a ma appliqué
le sous-dlinéa 11b)(iii) du Réglement, &ant donné que I'intimé N’ a pas procédé a une comparaison utile et
éant donné que le niveau des bénéfices des fabricants de bétons de ski itdiens éait consdérablement
inférieur & 31,6 p. 100. L'avocat a soutenu que le Tribund devrait ordonner a I'intimé de se servir
du 3,6 p. 200 comme montant pour les bénéfices dans I’ &ablissement d’ un montant pour les bénéfices aux
fins du cacul des vadeurs normaes pour SPF. D’autre part, I'avocat a indiqué que le Tribund pourrait
ordonner a l'intimé de se sarvir de la vdeur de 80p. 100 pour les béenéfices aux termes du
sous-dinéa 11b)(v) du Reglement.

Dans sa plaidoirie, I’ avocate de I'intimé a commencé par indiquer qu' elle soumettrait les mémes
arguments aux présentes que ceux qu’ élle avait soumis a I’ audience initide de I appel n° AP-90-023. Elle a
fait vaoir que I'intimé avait communiqué avec les trois exportateurs de bétons de ski italiens, SPF, Pronzati
et Rossignol, dans le cadre du réexamen qui a débouché sur |’ éablissement des vaeurs normales pour SPF
le 30 juin 1988.

L’avocate de I'intimé a soutenu que, puisque les sous-ainéallb)(i) et (i) du Reglement ne
pouvaient ére appliqués a I’ éablissement d'un montant pour les bénéfices de SPF, I'intimé a procédé
conformément au sous-dinéa 11b)(iii). L’ avocate a soutenu que, des deux exportateurs de bétons de ki
itdiens autres que SPF, seule Pronzati a fourni a I’intimé des renseignements qui pouvaient servir a établir
un montant pour les bénéfices aux termes du sous-dinéa susmentionné. Cependant, éant donné gu’en plus
de fabriquer du matériel de ski Pronzati fabriquait d autres marchandises, y compris des articles de tennis,
des bicyclettes et des patins a roulettes, les données sur les bénéfices qu' dle rédisait pour I’ ensemble de ses
activités commercides n'ont pu sarvir comme montant pour les bénéfices aux termes du
sous-dinéa 11b)(iii). Plutét, I'intimé a effectué une « andyse de rentahilité » de cing modéles de bétons de
ski vendus par Pronzati en Italie. L’ avocate a expliqué que ces moddes particuliers avaient éé choiss parce
qu'ils éaent identiques aux béatons de ski vendus par Pronzati pour exportation au Canada.

L’avocate de I'intimé a expliqué que, dans son andyse, I"'intimé avait compare les recettes globales
de Pronzati pour chague modée de béton de ski avec le total du prix de revient pour ce modéele pour en
déterminer larentabilité. L’intimé a procédé a ce type d’ anadyse pour chacun des cing modées de bétons de
ski vendus par Pronzati en Italie et auss exportés par cette derniere au Canada. L’intimé sest servi du
montant de 31,6 p. 100 issu de I'andlyse susmentionnée pour caculer les valeurs normales pour SPF auix
termesdel’dinéa 19b) delaLMSI.

DECISION

A tous les moments pertinents a1’ appel n° AP-90-023 et & la présente audition, les articles 15 & 23,
29 et 30 delaLMSl énoncaient les digpositions qui régissent le cacul des vaeurs normales. L’ article 19 de
la LMSl prévoit que, lorsque les vaeurs normaes ne peuvent ére établies aux termes de I'article 15 de
laLMSl, dles doivent ére éablies conformément a I’ une des deux méthodes possibles. L’dinéa19b) de
laLMS décrit la deuxiéme de ces méthodes. Il prescrit que la vaeur normale est la somme des montants
uivants: (i) le colt de production des marchandises, (i) un montant pour les frais, notamment les frais
adminigratifs et lesfrais de vente, (iii) un montant pour les bénéfices.

L’dinéa11b) du Reglement définit le terme «un montant pour les bénéfices». Aing qu'il a &é
indiqué ci-dessus, I’ dinéa 11b) est structuré en cascade. S le sous-dinéa (i) n'est pas applicable, il faut dors
recourir au sous-dinéal(ii), e aind de suite. Les parties ont convenu que ni le sous-dinéa11b)(i) ni
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le sous-dinéa 11b)(ii) ne s applique en I’ espéce. Le Tribuna en convient. Le Tribuna et donc ains amenéa
conddérer le sous-alinéa 11b)(iii), qui prévoit ce qui suit :

b) sous réserve de I'article 13 du présent réglement, le terme «un montant pour les bénéfices»
désigne un montant éga
(iii) s lessous-alinéas (i) et (i) ne sont pas applicables mais que d' autres producteurs se trouvant
dans le pays d' exportation ont effectué un nombre de ventes de marchandises similaires qui ont
dans I'ensemble produit des bénéfices et permettent une comparaison utile, a la moyenne
pondérée des bénéfices rédisés sur ces ventes.

Fondamentaement, le sous-ainéallb)(iii) du Reglement permet a I'intimé de se servir des
bénéfices produits par d autres producteurs sur les ventes de marchandises smilaires pour représenter
«un montant pour les bénéfices » pour le producteur (c.-ad. SPF) dont les vaeurs normaes doivent ére
éablies. En I'egpéce, I'intimé s est servi a cette fin de la vente de 1 204 paires de bétons de ski vendus par
Pronzati. L’appelant a fait vaoir que I'intimé n'a pas éabli une comparaison utile puisgu’il a examiné la
vente de seulement 1 204 paires de bétons de ski sur un marché qui en compte 600 000 paires. Le Tribuna
est d'avis que la question gravite autour du sens qu'il convient de donner a I’ expression « comparaison
utile». Ce sens peut ére dégage de I'examen du sous-dinéa11b)(iii) et des dispositions connexes de
laLMSI et du Réglement.

L’dinéa11b) du Reglement est assujetti al’ article 13 du Reglement, qui prévoit que:
13. Aux fins de la détermination du montant pour les bénéficesviseal’dinéa 11b),

a) les ventes de marchandises similaires ... | qui permettent une comparaison utile sont les ventes,
autres que cdles visées aux dinéas16(2)a) ou b) de la [LMSI], qui satisfont au plus grand
nombre de conditions énoncées aux dinées15a) a €) de la [LMS], en tenant compte du
paragraphe 16(1) dela[LMSI];

b) le prix des marchandises similaires est rectifié de lamaniére prévue aux articles 3 a 10.

L’dinéa13a) du Reglement inclut, par renvoi, les paragraphes 15a) a15¢) delaLMS.. L’ article 15
delaLMSI prévoit, entre autres, ce qui suit :

15. Lavdeur normale des marchandises vendues a un importateur se trouvant au Canada est, sous
réserve des articles19 e 20, le prix, rectifié conformément au présent article, auquel des
marchandises similaires sont vendues, par |’ exportateur des marchandises mentionnées en premier
lieu:

a) adesacheteurs:

(i) auxquelsil n'est pasassocié|... ],
(ii) qui se Situent au méme niveau ou presque du circuit de distribution que I importateur;

b) en quantités égaes ou sensiblement égales aux quantités vendues al’ importateur;

¢) dans le cours ordinaire des affaires pour consommation dans le pays d’ exportation en Stuation

de concurrence;

[.-]

e) au lieu dou les marchandises ont é&é directement expédiées au Canada ou, a défaut

d expédition au Canada, au lieu d'ou, dans des conditions commercides normaes, les

marchandises seraient expédiées directement au Canada.

L’dinéa 13b) du Reglement prévoit que, pour déterminer « un montant pour les bénéfices », le prix
des marchandises smilaires et rectifié de la maniére prévue aux articles3 a 10 du Reglement.
Conformément a I’ article 3 du Reglement, le prix des marchandises smilaires et rectifié de fagon a tenir
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compte de I’ escompte sur quantités généraement accordé al’ occasion de la vente de telles marchandises en
quantités égales ou sensiblement égales aux quantités vendues & I’ importateur se trouvant au Canada’.

Les autres articles du Reglement, de 4 a 10, prévoient, entre autres, des rectifications du prix des
marchandises amilaires relativement a des déments comme les différences quditatives (article5), les
différences dans les conditions de la vente (article5), les différences pour tenir compte des escomptes
associés au paiement hétif ou des « escomptes au comptant » (article 6), les différences dans la personne qui
paie, le vendeur ou I’ acheteur, les frais de livraison des marchandises (article 7) et les différences associées
aux ventes adivers niveaux du circuit de digtribution (article 9).

Le Tribund est d avis que les conditions é&abliesal’aticle 15 delaLMS visent afare en sorte que
I'intimé, lorsgqu'il détermine les valeurs normales, compare les ventes de marchandises smilaires sur le
marché intérieur du pays d' exportation qui correspondent éroitement aux ventes de marchandises pour
exportation au Canada. Les articles 3 & 10 du Reglement ont pour objet de faire en sorte que, dans lamesure
ou les ventes de marchandises smilaires examinées dans le pays d exportation sont différentes des ventes de
marchandises faites pour exportation au Canada, des rectifications sont gpportées au prix de vente des
marchandises smilaires pour tenir justement compte de telles différences.

Le Tribund est d'avis que I'expresson «comparason utile», au sous-dinéallb)(iii) du
Réglement, doit étre interprétée en tenant compte des objectifs susmentionnés. Une comparaison utile est,
par consaquent, une comparaison entre des marchandises exportées et des marchandises smilaires qui
répondent ala plupart des conditions énonceées al’ article 15 de laLM S, sinon a toutes. De plus, pour qu'il
exigte une « comparaison utile », les moddités de la vente des marchandises en cause doivent ére smilaires
et, dans la mesure ou eles ne le sont pas, le prix des marchandises smilaires doit ére rectifié pour tenir
compte des différences.

Aux termes du sous-alinéa 11b)(iii) du Réglement, «un montant pour les bénéfices» S entend,
lorsgu'il existe un certain nombre de ventes de marchandises similaires effectuées par d’ autres producteurs
Stués dans le pays d’ exportation, d un montant égal ala moyenne pondérée de telles ventes. Le Tribuna est
d'avis que l'intimé doit, aux termes du sous-dinéallb)(iii), examiner des marchandises qui sont
«dmilaires» aux marchandises dont il faut déterminer les vaeurs normaes. Dans son témoignage dans
I’ appel n° AP-90-023, un témoin de I’ intimé a déclaré que, lorsqu'il achois les marchandises smilairesqur'il
dlait examiner pour effectuer une andyse de rentabilité, I'intimé a chois d examiner les bétons de i
vendus par Pronzati sur le marché italien, marchandises identiques ou « Smilaires» aux béons de ki
exportés au Canada par Pronzati. Le témoin a indiqué que, a cet égard, I'intimé s était appuyé sur les
dispogtions de la légidation. Le Tribund est d'avis que I'andlyse de I'intimé est fautive a cet égard.
Le Tribunal est d'avis que, pour procéder a une « comparaison utile », I’intimé aurait di examiner les ventes

7. Un exemple peut illustrer la maniere dont les articles en question sont censes s appliquer. S un
exportateur, pour qui un montant pour les bénéfices doit ére éabli en application du
sous-dinéa 11b)(iii) du Réglement, a vendu 50 000 planches aneige a un acheteur au Canada et que
les ventes d'une telle quantité de planches a neige smilaires par |’ exportateur sur son marché
intérieur éaient de nature a mériter un escompte de 5 p. 100, mais que les ventes de marchandises
smilaires par I'exportateur sur son marché intérieur, dont I'intimé se sert pour éablir les vaeurs
normales, n'éaient que de 1 000 planches a neige, le prix de vente sur le marché intérieur des
marchandises smilaires serait rectifié a la baisse de 5p. 100 pour éablir un montant pour les
bénéfices.
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de Pronzati sur le marché italien des bétons de ski qui éaient « Smilaires» aux bétons de ski que SPF
exportait au Canada, et non les ventes de ceux qui &alent « Smilaires » aux bétons que Pronzati exportait.

De plus, pour déterminer un montant pour les bénéfices aux termes du sous-ainéa 11b)(iii) du
Reglement, en plus des rensaignements nécessaires pour etablir 9 la vente de 1 204 paires de bétons de ski
de Pronzati répondaient aux dispogtions de I'dinéa13a), conformément a I'dinéa13b), I'intimé devait
disposr de I'information nécessaire pour gpporter les rectifications pertinentes au prix de vente
des 1 204 paires de batons de ski par Pronzati.

Mise a part la question de savoir S les exigences de I’dinéa 13a) du Reglement ont &té satisfaites,
leTribuna est d'avis que I'intimé ne disposait pas de tous les renseignements nécessaires pour effectuer
I"analyse prévue a I’dinéa 13b). De plus, le Tribund est d avis que, lorsgu'il a procédé a une andyse de
rentabilité, I'intimé ama interpréé et mal appliqué certaines des dispositions susmentionnées. Les déments
de preuve montrent ce qui suit relativement al’ gpplication des articles 3 a2 10 du Reglement.

Article 3 - Rectifications quantitatives

L’ article 3 du Reglement prévoit que le prix des marchandises smilaires est rectifié de facon atenir
compte de |’ escompte sur quantités genéralement accorde al’ occasion de la vente de telles marchandises en
quantités égales ou sensblement égales aux quantités vendues a I'importateur se trouvant au Canada
Chacune des ventes individueles par Pronzati qui a compose I’ensemble de la vente de 1204 paires de
bétons de ski a &é fate en quantités relativement faibles. Cependant, les déments de preuve indiquent que,
sur certaines ventes en grande quantité faites a d’ importants clients en Itaie, Pronzati a effectivement offert
un escompte sur quantités. Ces ventes n'ont pas &é incluses dans I'andyse de rentabilité effectuée par
Iintimé. Laquestion se pose s ces escomptes étaient uniquement accordés sur les ventes de bétons de ski de
marque de digtributeur, par opposition aux béatons de ski du type qui a servi dans I’ andyse de rentabilité
effectuée par I'intimé. Cependant, le dossier montre qu’ un des cing modées de béatons de ski compris dans
I’analyse de rentabilité de I’ intimé a é&é vendu a des détaillants a un prix unitaire sengblement plus devé que
celui qui a éé demandé a un grand acheteur italien de ce méme mode e de bétons de sKi.

L’ gppelant a acheté 50 000 paires de batons de ski a SPF. Sdlon le Tribund, éant donné une telle
quantité, combinée au fait que les @éments de preuve montrent que Pronzati accordait des escomptes sur
quantités pour des ventes d' une telle ampleur, I'intimé aurait da rectifier a la baisse le prix moyen pondéeré
des 1 204 paires de bétons de ski pour tenir compte de I’ escompte sur quantites.

Article 5 - Différences qualitatives

L’article 5 du Reglement prévoit que I'intimé doit rectifier le prix des marchandises smilares pour
tenir compte de toute différence de qudité, de structure, de conception, etc., entre les marchandises
smilaires et les marchandises vendues pour exportation. Aux termes du sous-alinéa 11b)(iii) du Reglement,
le terme « un montant pour |es bénéfices » désigne un montant égal, lorsque d autres producteurs se trouvant
dans le pays d exportation ont effectué un nombre de ventes de marchandises smilaires, a la moyenne
pondérée des bénéfices rédisés sur ces ventes. Aind qu'il a dga éé indiqué, le Tribund est d avis que
I’intimé aurait d0 examiner les ventes, faites sur le marché itdien par Pronzati, de béons de ski qui éaient
«dmilaires » aux batons de ski que SPF a exportés au Canada, et non de bétons qui éaient « Smilaires »
aux bétons de ski que Pronzati exportait. Puisqu’il achois de comparer les marchandises smilaires vendues
par Pronzati en Italie & des marchandises que Pronzati exportait au Canada, il semblerait que I'intimé n'ait
pas examiné la question de savoir Sl exidtait des différences quditatives entre les marchandises smilaires
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qui ont fait I'objet d’'examen et les bétons de ski que SPF a vendus a I’ gppelant et, le cas échéant, celle de
savoir g le prix des marchandises Smilaires devait ére rectifié en consquence.

Avrticle 6 - Escomptes

L’aticle6 du Reglement prévoit que, lorsqu’un rabais, un escompte différé ou un escompte au
comptant et « générdement accordé» a I’occasion de la vente de marchandises smilaires dans le pays
d exportation, le prix des marchandises Smilaires et rectifié par déduction du montant qui serait accordé au
titred'un te rabais ou escompte s lavente des marchandises al’importateur se trouvant au Canada avait lieu
dans e pays d exportation.

Les déments de preuve montrent que Pronzati a offert certains escomptes du type visé al’ aticle 6
du Réglement relativement a la vente de bétons de ski, mais qu’ aucun de ses acheteurs n'a payeé pour les
marchandises d'une maniére qui aurait permis a I’ acheteur de se prévaoir desdits escomptes. De ce fait,
son letémoin del'intimé, lorsgu'il a effectué I’ andyse de rentabilité, I"intimé n’ a pas rectifié le prix moyen
pondéré des 1 204 paires de bétons de ski pour tenir compte de tels escomptes.

L’aticle6 du Reglement prévoit que, lorsgu’ un escompte est générdement accorde, le prix des
marchandises smilaires est rectifié par déduction du montant qui serait accordé au titre d' un tel escompte s
la vente des marchandises a I'importateur se trouvant au Canada avait lieu dans le pays d exportation.
Le Tribund est d'avis qu'il est possible de soutenir I'argument selon lequel, méme s aucun des clients de
Pronzati ne sSest prévalu des escomptes qu' offrait cette derniére, I'intimé aurait di, lorsgu'il a effectué
I’ analyse de rentabilité, rectifier le prix des marchandises similaires pour tenir compte desdits escomptes. A
cet égard, le Tribund fait observer quel’ article 6 renvoie ala vente de marchandises au Canada qui auraient
été admissbles a un escompte, et non ala question de savoir S les acheteurs sur le marché d’ exportation se
sont, effectivement, prévausd un te escompte.

Article 7 - Frais de livraison

L’article 7 du Réglement prévoit que, lorsque les marchandises smilaires examinées aux fins de
I" é&ablissement d’un montant pour les bénéfices sont vendues a des prix incluant les frais de livraison, leur
prix et rectifié par déduction de ces frais. Les déments de preuve indiquent que Pronzati a vendu
les 1 204 paires de bétons de ski ades prix incluant lesfrais de livraison. Les marchandises vendues par SPF
al’appeant I’ ont &€ aun prix « départ usine » de SPF. Autrement dit, I’ appelant a payé pour le transport des
bétons de ki au Canada.

Cependant, lorsgqu'il a effectué I'andyse de rentabilité, I'intimé n'a pas fait de déduction
conformément a |’ article 7 du Réglement. Le témoin de I'intimé a expliqué qu'il avait é&é tenu compte du
co(t du transport a une autre étape de I’ andyse de rentabilité. Elle aindiqué que, aux fins du calcul desfrais
adminigratifs et de vente aing que des dépenses genéraes connexes ala vente par Pronzati de marchandises
amilaires, un montant avait &é inclus pour le colt du trangport. En incluant ce montant dans les fras
adminigratifs et de vente et les dépenses générdes, I’intimé a augmenté les dépenses pour tenir compte du
trangport jusqu’ aux ingtdlations du client. Cette incluson aurait eu pour résultat net de réduire les benéfices
touchés par Pronzati sur la vente des 1 204 paires de bétons de ski. De I’ avis du témoain, la rectification par
déduction prévue al’article 7 n' &ait donc pas nécessaire.

Le Tribuna apporte deux observations a ce sujet. Premiérement, I'intimé n'a pas examiné les
comptes de Pronzati aux postes des frais adminidtratifs et de vente aind que des dépenses générdes,
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y comprisle colt du transport, uniquement pour ce qui atrait al’ activité liée alavente de baons de ski, mais
plutét reativement a I’ensemble de ses activités commerciales, incluant les patins a roues alignées, les
bicyclettes et diverses autres marchandises. Le Tribuna doute fort qu’ une telle estimation grossiére aurait pu
déterminer avec précision le montant pour le transport qui aurait d0 ére déduit en gpplication de I'article 7
du Réglement. Le Tribunal est d’ avis qu’ une telle démarche n’ est pas conforme aux exigences del’ article 7.

Article 9 - Remplacement du niveau du circuit de distribution

L’ appdant a acheté 50 000 paires de batons de ski a SPF atitre de distributeur. Pronzati a vendu les
1204 paires de béons de ski «smilares» a des déalllants. L'aticle9 du Réglement prévoit une
rectification du prix des marchandises smilaires lorsque ces marchandises ont éé vendues a un niveau du
circuit de digtribution autre que celui auquel les marchandises ont été vendues a |’ acheteur se trouvant au
Canada. 1l semblerait que I'intimé n'ait pas procédé a une rectification sdon le «niveau du circuit de
digribution » lorsqu'il a effectué |’ andyse de rentabilité.

CONCLUSION

Le Tribunad est d'avis que, lorsqu’il a é@abli un montant pour les bénéfices aux termes du
sous-dinéa 11b)(iii) du Reglement, I'intimé a md interpréé et ma appliqué les dispostions du Reglement
incluses par renvoi. Il Sest ensuivi que, relativement a certaines questions, I’intimé ne disposait pas de tous
les renseignements nécessaires pour correctement mener a bien I'andyse de rentabilité. Relativement a
d autres questions, I’ intimé disposait de I’ information nécessaire, mais ne I’ a pas appliqué correctement. A la
lumiére des erreurs susmentionnées et de la difficulté qu'il y aurait a revenir en arriere, auss tardivement,
pour tenter de réunir I'information nécessaire pour effectuer une andyse qui permettrait d établir « un
montant pour les bénéfices» en gpplication du sous-alinéa 11b)(iii) du Reglement, le Tribuna ordonne a
I’intimé de calculer les vaeurs normales pour SPF aux termes du sous-alinéa 11b)(v) du Reglement.
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