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RESUME OFFICIEUX

Appels n*® AP-98-043, AP-98-044 et AP-98-051

CONFISERIE REGAL INC. Appelante
et
LE SOUS-MINISTRE DU REVENU NATIONAL Intimé

Il S agit detrois appels concernant le classement tarifaire des produits suivants : des biberonsremplis
de bonbons dont I’ éiquette porte la mention « Dino- Rocks » (Biberons) pour I’ appel n® AP-98-043; des
emballages-coques contenant un distributeur motorise de bonbons et deux paquets de bonbons PEZ
(Power PEZ) pour |’ appel n® AP-98-044; aind que des banques jouets en plagtique clair ayant la forme de
canards (Tirelires Canard) pour I’ appel n° AP-98-051. La question en litige dans les appels n® AP-98-043 et
AP-98-044 condste a déterminer S les Biberons et les Power PEZ sont correctement classés dans le numéro
tarifaire 1704.90.90 atitre d’ autres sucreries sans cacao, comme I’adéerminé I'intimé, ou S'ils doivent ére
classés atitre d autres jouets, modées réduits et modéles smilaires pour le divertissement, dans le numéro
tarifaire 9503.90.00 dans le cas des Biberons, et atitre d autres jouets a moteur, autres que ceux de métal,
dans le numéro tarifaire 9503.80.90 en ce qui concerne le Power PEZ, comme I'a soutenu |’ gppdante. La
question en litige dans I’ appel n° AP-98-051 consiste & déterminer s les Tirdlires Canard sont correctement
classées dans le numéro tarifaire 3923.90.90 a titre d’ autres contenants de plastique, comme |’ a déterminé
I'intimé, ou S eles doivent étre classées dans le numéro tarifaire 9503.90.00 a titre d’ autres jouets, comme
I’asoutenu I’ appelante.

DECISION : Les appesn™ AP-98-043 et AP-98-051 sont rejetés, et I'appel n° AP-98-044 est
admis. En ce qui atrait aux Biberons, ne pouvant classer les marchandises conformément ala Regle 1 des
Reégles générales pour I’interprétation du Systeme harmonise (les Régles généraes), le Tribund passe ala
Régle 3 b), é&ant donné que ces marchandises sont composées de plus d’ un produit. Le Tribuna doit, par
consequent, déterminer le caractére essentiedl des marchandises, soit a titre de jouets dans la
position n° 95.03, soit atitre de bonbons dans la position n° 17.04. Tout compte fait, les déments de preuve
indiquant que les Biberons sont, d'abord et avant tout, des jouets ne sont pas convaincants, plutét les
biberons consstent en un emballage dont I" aspect inédit contribue a la mise en marché des bonbons. Ces
marchandises sont donc correctement classées dans le numéro tarifaire 1704.90.90 aftitre d’ autres sucreries
Sans cacan.

En ce qui concerne les Power PEZ, |a encore, il est impossible de classer ces marchandises
uniquement en S gppuyant sur la Réglel des Regles généraes. Le Tribund doit tenir compte de la
Régle 3 b), puisgue I’ emballage-coque renferme le distributeur motorise de bonbons, qui peut ére classe a
titre de joust, et les deux paguets de bonbons, qui peuvent étre classés atitre de sucreries. Selon le Tribunal,
aux fins du classement, I’ aspect amusant de I’emballage n'est habituellement pas un facteur déterminant;
cependant, comme dans le cas du Power Pez, |e facteur amusant est tel qu'il transforme le caractéere essentiel
du produit. L intérét ludique du Power Pez est plusimportant que les bonbons. 1l est congu pour étre utilise a
titre de jouet bien avant que les bonbons soient mangés et méme avant I’ ouverture du paquet. En outre, son
intérét ludique est durable, comme le démontre le fait que la pile du Power PEZ est remplacable et qu'il et
un article de collection. Par conséquent, le Tribund est d accord avec I’ appeante que le réle ludique du
Power PEZ et non seulement durable, mais précede la consommation des bonbons. Par conséquent, le
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Power PEZ doit étre classe a titre d'autres jouets a moteur, autres que ceux de méa, dans le numeéro
tarifaire 9503.80.90.

En ce qui atrat aux Tirelires Canard, le Tribund est d avis, compte tenu de la Régle 1 des Regles
générales, que ces marchandises sont correctement classees dans le numéro tarifaire 3923.90.90. Bien que
pluseurs de leurs caractéristiques les rendent attrayantes, les Tirelires Canard sont des contenants de
plastique, non des jouets, au moment de I"importation. Elles sont utilisées par I’ appe ante comme contenants
pour la vente de toutes sortes de bonbons. Leur usage secondaire, comme primes pour le détaillant, ' est pas
pertinent pour leur classement tarifaire. Ce que les déaillants font des Tirdlires Canard lorsqu’ elles sont
vides, gu'ils mettent autre chose dedans ou les vendent comme jouets, et purement circonstanciel et n'a
aucune incidence sur le classement tarifaire de ces marchandises.

Lieu del’audience: Ottawa (Ontario)
Date de!’audience: Le 19 février 1999
Datedeladécison: Le25juin 1999
Membre du Tribund : PetriciaM. Close, membre présidant
Avocats pour le Tribund : GillesB. Legaullt
Michele Hurteau
Creffiers: Anne Turcotte
Margaret Fisher
Ont comparu Dard H. Pearson, J. Peter Jarosz & Kenneth H. Sorensen, pour I’ gppdante

Louis Sébadtien, pour I'intimé
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MOTIFS DE LA DECISION

Il S agit de trois appels aux termes de |" article 67 de la Loi sur les douanes® &1’ égard de décisions
rendues par le sous-ministre du Revenu nationd au sujet de I'importation des produits suivants: des
biberons remplis de bonbons dont I'éiquette porte la mention «Dino- Rocks» (Biberons) pour
I’ appel n° AP-98-043; des emballages-coques contenant un distributeur motorisé de bonbons et
deux paguets de bonbons PEZ (Power PEZ) pour I’ appel n® AP-98-044; ains que des banques jouets en
plagtique clair ayant laforme de canards (Tirdlires Canard) pour | appel n° AP-98-051.

Les Biberons sont de petites bouteilles de plastique, de 3 po de hauteur et 1 po de diametre environ,
qui ressemblent a de véritables biberons. Ils sont remplis de bonbons. Au moment de I'importation, en
novembre 1995, les Biberons &aient commercialisés sous le nom de « Dino- Rocks », I'illustration sur leur
étiquette étant celle d’ un bébé dinosaure a bicyclette. Le Power PEZ, quant alui, comporte un distributeur de
bonbons motorisé dectromécanique dimenté par une pile « AAA » remplagable. Les indructions sur
I’embalage mentionnent que le distributeur contient 12 cavités dans lesquelles les bonbons PEZ, qui se
trouvent égaement dans I’emballage, peuvent étre placés lorsqu’ on appuie sur le bouton dectrique. On
appuie de nouveau sur le bouton pour gecter les bonbons. Quant aux Tirelires Canard, eles sont faites de
plastique transparent et ont la forme d’un canard, comme leur nom I’indique. Elles ont 14 po de hauteur et
6 po de diametre et une capacité de 4,7 L; sdon le catalogue du fournisseur; les Tirelires Canard ont une
poignée, un chapeau, des yeux, un bec, une boucle de ceinture et des jambes en plastique. Le chapeau a une
fente qui peut étre découpée, permettant aing al’ utilisateur de déposer de I’ argent.

La question en litige dans les appelsn™AP-98-043 et AP-98-044 consiste a déterminer s les
Biberons et les Power PEZ sont correctement classés dans le numéro tarifaire 1704.90.90 de I’annexe | du
Tarif des douanes® atitre d autres sucreries sans cacao, comme I’ a déterminé I'intimé, ou s ils doivent ére
classés atitre d autres jouets, modées réduits et modéles smilaires pour le divertissement, dans le numéro
tarifaire 9503.90.00 dans le cas des Biberons, et atitre d autres jouets a moteur, autres que ceux de métal,
dans le numéro tarifaire 9503.80.90 en ce qui concerne le Power PEZ, comme I'a soutenu |’ gppdante. La
question en litige dans I’ appel n° AP-98-051 consiste & déterminer s les Tirdlires Canard sont correctement
classées dans le numéro tarifaire 3923.90.90, a titre d’ autres contenants de plastique, comme I’ a déterminé
I'intimé, ou S eles doivent étre classées a titre d’ autres jouets dans le numéro tarifaire 9503.90.00, comme
I’asoutenu I’ appelante.

1. L.RC.(1985),ch.1(2°suppl.).
2. L.RC.(1985), ch. 41 (3° suppl.).
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M. Henri Neufeld, vice-président de la société Confiserie Regd inc., est le seul témoin qui ait
comparu devant le Tribund al’audience. Il aqudifié I’ appelante d entreprise de vente et de digtribution. Les
taches de M. Neufeld incluent la conception et I’ éaboration des produits importés et distribués au Canada
par I'gppelante ains que la négociation des prix des produits que I’ gppelante se procure aupres de ses
fournisseurs. M. Neufeld participe égdement a |’ établissement des prix de vente des produits et a donc la
responsabilité de la rentabilité de I'entreprise. A propos de I'évolution des activités de I’appeante,
M. Neufeld a dit que, au cours des années 70 et au début des années 80, son frére et lui ont commencé a
participer al’ administration et au fonctionnement quotidiens de I’ entreprise de distribution de bonbons créée
par leur pére. Se rendant compte que les changements que subissait I industrie de la confiserie offraient des
possibilités immenses pour la vente de produits inédits et de «jouets interactifs»® [traduction], les
deux fréres ont décidé de vendre également des jouets. A ce propos, M. Neufeld a produit trois catalogues
(piece A-1) décrivant la gamme d articles inédits et de bonbons jouets interactifs de I’ appeante. En ce qui a
trait &1’ expresson « jouets interactifs », M. Neufdld a déclaré que ce type de produit est fondamental ement
un jouet accompagné d' une quantité symbolique de bonbons. 1l est congu et mis en marché pour sa vaeur
ludique, les bonbons éant un dément gouté. M. Neufeld a égdement présenté en preuve la définition du
mot anglais « novelty » (« nouveauté ») que contient The Concise Oxford Dictionary of Current English?,
qui précise ce qui suit: «new or unusual thing or occurrence; novel character of something; small
decoration or toy of novel design »° (« objet ou fait nouveau ou inhabituel, caractére origind de quelque
chose, petite décoration ou jouet de conception inédite »).

En ce qui concerne les Biberons, M. Neufeld a affirmé que la conception et I'image de ces produits
correspondent exactement aux jouets de « conception inédite » [traduction] dont fait mention la définition
donnée ci-dessus. Il a gouté que les Biberons satisfont a la définition du mot anglais « toy » (« jouet »)
donnée par The Concise Oxford Dictionary of Current English®, qui précise ce qui sit : «a plaything, esp.
for a child . . . a model or miniature replica of a thing, esp. as a plaything (toy gun) . . . a thing, esp. a
gadget or instrument regarded as providing amusement or pleasure »’ («quelque chose pour jouer,
particulierement a I'usage d'un enfant [...] un modeée ou une reproduction en miniature d'un objet,
particulierement pour jouer (arme-jouet) [...] un objet, en particulier un gadget ou un insrument dont on
considére qu'il amuse ou gpporte du plaisr »). 11 aexpliqué que I’ entreprise qui fabrique ces produits est un
fabricant de jouets, de jouets accompagneés de bonbons, de jouets de fantaise et de jouets interactifs. Il ade
plus expliqué que les documents d expédition décrivent ces produits comme des bonbons jouets et biberons
jouets. 1l ainggté sur le fait que les Biberons sont vraiment des reproductions en miniature de véritables
biberons, qu’ elles comportent la plupart de leurs caractéristiques et, afin de rendre la comparaison possible, a
présenté en preuve de veéritables biberons. M. Neufeld a également expliqué que des produits identiques,
quoigue maintenant mis en marché sous un nom légerement différent, portent la mention « trois ans et plus »
[traduction] conformément aLix Lignes directrices - Jouets : Classification selon I’age, publiées en 1998 par
le Bureau de la Sécurité des produits de la Direction générale de la protection de la santé du ministere de la
Santé®. 1l aexpliqué aussi que lamention « Dino- Rocks » sur |” éiquette des produits avait éé changée pour
« Big Baby » (« Gros bébé ») parce que I’ appdante avait espéré augmenter | attrait de ces biberons jouets.

3. M. Neufdd a mentionné, a différentes reprises, les bonbons interactifs puis sest corrigé, les appdant jouets
interactifs. En fait, le catalogue de Noé 1998 de I'appeante, la piece A-1, les gppelle «bonbons jouets
interactifs » [traduction].

Septiéme éd., Oxford, Oxford University Press, 1989.

Ibid. alap. 693.

Huitiéme éd., Oxford, Clarendon Press, 1990.

Ibid. alap. 1291.

Piéce A-3.

© N O
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A propos du nouveau dessin accompagnant cefte mention — un visage de bébé portant un bonnet —
M. Neufeld a affirmé que les Biberons sont destinés, d'abord et avant tout, & servir de biberons jouets a des
enfants qui S amusent avec des poupées et utilisent ces bouteilles comme répliques des vraies pour nourrir
leur poupée. Il a fait remarquer qu'dles sont également utilistes par les enfants comme pistolets a eau et
méme par les grands enfants pour imiter des bébés. En ce qui atrait aleur valeur économique, M. Neufeld a
affirmé que les bouteilles représentent plus de 60 p. 100 du colit des produits’. Les produits sont vendus &
des grossigtes et a des détaillants partout au Canada, y compris a des magasins a grande surface comme
Wd-Mart, Zdlerset Toys“R” Us.

A propos du Power PEZ, M. Neufeld a affirmé que, en plus des caractéristiques décrites au début
des présents moatifs, les 12 cavités du distributeur de bonbons motorisé peuvent se déplacer dans le sens
antihoraire, tandis que le plateau circulaire tourne dans le sens horaire, ce qui crée un effet kaléidoscopique et
un vrombissement. Pour gjouter au plaigr, il y aune agrafe de ceinture al’ arriére du distributeur de bonbons.
Il agouté que le Power PEZ est conforme aux normes pour les jouets, I’ emballage précisant « quatre ans et
plus» [traduction]. Au sujet de la piece A-1, M. Neufdld a ingsté sur le fait que le Power PEZ e trouve
dans les catalogues, y compris a la page 10 du catdogue de Paques, dans la méme section que les « toy
telephones and toy cameras »™ (« téléphones jouets et caméras jouets »). Les Power PEZ sont fabriqués par
la société Hasbro, Inc. (Hasbro), un fabricant bien connu de jouets. M. Neufeld a répété que le bonbon dans
le Power PEZ est une partie secondaire ou symbolique de ce produit. Les distributeurs représentent plus de
80 p. 100 du colit des produits, tandis que les bonbons en représentent 5 p. 100. En outre, le prix de détail du
distributeur de 155 g varie de 4,99 $a5,99 $, mais lavaeur au détail de deux paquets de 17 g de bonbons
est d'environ 0,25 $ 20,30 $. Les Power PEZ sont distribués aux détaillants et magasins a grande surface
qui vendent auss les Biberons,; ils sont également offerts en Ontario a une chaine de magasins au déail de
jOuets et de nouveautés appelée « Le Magasin » (ou en anglais, « ....it store »). M. Neufeld a présenté atitre
d édément de preuve, a ce propos, une lettre de la vice-présidente de cette chaine corroborant e témoignage
de M. Neufdd quant au peu d'intérét que les acheteurs ont pour les bonbons du Power PEZ parce que « it is
the toy they want»"" («C'est le jouet qu'ils veulent»). A propos de photographies de présentoirs de
Power PEZ dansun Le Magasin, M. Neufeld a précise qu'ils se trouvent a coté de divers jouets en peluche.
M. Neufeld agjouté que I’ emballage-coque sert a attirer les consommateurs, qui peuvent jouer avec I’ article
éant donné que le bouton des Power PEZ n"est pas couvert. Les consommateurs peuvent par conséquent se
rendre compte de I'intéré& ludique du produit avant d ouvrir I'embalage. Se servant & nouveau de la
définition du mot « jouet » qu'il a présentée en preuve lors de son témoignage sur les Biberons, M. Neufdld a
dit que le Power PEZ correspond atous les aspects de cette définition.

Par alleurs, M. Neufeld a déclaré que les Tirdires Canard sont des jouets vides lorsqu’ €lles sont
importées et ne sont remplies de bonbons que lorsgu’ éles sont vendues par |’ appelante. Le fabricant de ces
produits est la société Niagara Giocattoli Sp.A., d Itadie”®. M. Neufeld a dit qu'il ne considére pas les
Tirelires Canard comme des contenants, éant donné qu’ dles sont importées pour ére offertes en prime afin
de simuler les ventes et daméliorer les volumes de vente de I’ appelante et parce que, a la différence
d autres contenants de bonbons, dles sont ingtables, difficiles & ouvrir et trop grandes pour des enfants, et
parce qu'il 'y a pas d endroit ou poser une étiquette décrivant ce qu’elles contiennent. Ces produits sont

9. Lechiffreexact aéé versé au dossier atitre de renseignement confidentiel aux termes de |’ article 46 de la Loi sur
le Tribunal canadien du commerce extérieur, L.R.C. (1985), ch. 47 (4° suppl.).

10. PiéceA-1 (appelés «Candy Camera » e «Candi Phone » dans le catdogue [anglais] de Pagues 1999 de
I’appelante alap. 11 et dansle cataogue [anglais] de Noél de 1998 del’ appdante aux p. 6 et 7).

11. PiéceA-9.

12. PeéceA-11.
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vendus surtout dans les dépanneurs, comme primes, et il est bien entendu, selon M. Neufdd, que, lorsgu'ils
sont vides, les magasins pourront les vendre séparément comme jouets, rédisant de la sorte un profit bien
plus important. Lorsqu’ elles sont expédiées aux détaillants, les Tirelires Canard renfermant des bonbons sont
emballées individudlement dans des boites placées dans des cartons d expédition sur lesquels les produits
sont représentés sans bonbon & I'intérieur. Puis, mentionnant une décison nationale des douanes que
I appel ante a demandée pour un produit similaire appelé « Tirdire géante Poussin », M. Neufdd ainsisté sur
le fait que ce produit avait d’ abord éé classé parmi les « tirdires », mais que la décison avait é&é abrogée en
attendant I’ issue d' un appel concernant les Tirdlires Canard™®.

Au cours du contre-interrogatoire, M. Neufeld a confirmé que I’ appelante ne vend que des produits
contenant des bonbons. Il a précise que le travail de conception effectué par I’ gppelante quant aux
Power PEZ correspondait a ce qu'il a gppelé la « canadianisation» de ces produits, ¢ est-adire que
I"appelante fait en sorte qu'ils respectent la réglementation canadienne. Le moule pour la fabrication des
Biberons est celui de |’ gppelante, sdlon M. Neufdd, celle-ci ayant travaillé avec le fabricant, la société Candy
Novelty WorksLtd., dont le sege socid est a Kowloon, aHong Kong.

En ce qui atrait au lieu ol les marchandises en cause sont présentées dans |es principaux magasins
de détail de I’ appeante et dans les magasins a grande surface, M. Neufeld, en répétant que I’ gppelante et
une entreprise qui vend et digtribue a1’ échelle du pays, a admis qu'il ne le savait pas et qu'il ne savait pas
non plus S les produits de | gppelante ont d§a é&é mis al'essal par le Consail canadien d’ évauation des
jouets. 1l a déclaré que, aux termes des lignes directrices canadiennes sur I’ éiquetage des jouets, il n'est pas
obligatoire, a sa connaissance, de mentionner un groupe d' &ge sur les produits. M. Neufeld a reconnu, par
contre, qu'il est Iégalement obligatoire de donner la liste, sur les Biberons, des ingrédients des bonbons
gu’ dles contiennent.

M. Neufdd a répée que la vaeur ludique des Biberons est immédiatement apparente, &ant donne
qu'ils peuvent servir de jouet, qu'ils soient pleins de bonbons ou qu'ils soient vides, avec une poupée ou par
un enfant qui joue a faire semblant. 11s ne sont pas, cependant, congus pour étre utilisés avec une poupée en
particulier. A propos du Power PEZ, M. Neufeld adit que le vrombissement qui se produit lorsqu’ on appuie
sur le bouton contribue a la vaeur ludique d'un jouet, dors que les fabricants d'un dispositif mécanique
cherchent a masquer le bruit de ce mécanisme. M. Neufeld a confirmé que |’ appelante n'a pas d’ accord de
redevance pour I utilisation de la marque de commerce PEZ, mais qu'’ €lle achéte ce produit de Hasbro, qui
est cens2 avoir pris des arrangements pour obtenir lalicence. M. Neufeld a précise que | gppel ante vend des
paquets de bonbons de recharge sous un embalage-coque qui contient huit paquets, cela ne représente
toutefois qu’une trés infime partie du chiffre d affaires de I’ appeante par comparaison aux ventes du
Power PEZ. Par alleurs, M. Neufeld a décrit les ingrédients contenus dans les bonbons et dont la liste, a-t-il
fait remarquer, se trouve sur I’emballage-coque. Il a déclaré que, probablement, seuls les bonbons PEZ
entrent dans le digtributeur. Lorsgue I’avocat de I’intimé a demandé a M. Neufeld de remplir un Power Pez
de bonbonsPEZ, M. Neufdd a clairement eu de la difficulté. En ce qui a trait aux Tirelires Canard,
M. Neufeld a dit qu'elles sont importées vides et expédiées dans de tres gros sacs de plagtique qui en
contiennent 50 ou plus. Une fois importées au Canada, elles ont é&é remplies et ce, au cours des quatre a
cing derniéres années, de différentes sortes de bonbons. M. Neufeld a précisé que, quelquefois, la fente pour
lamonnaie est découpée au moment de |’ importation.

13. PFiécesdu Tribuna AP-98-051-23.4 et AP-98-051-24.2.
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M. Neufd aé&éprié delire unelettre qu'il aécrite, dont voici un extrait :

La confiserie, de nos jours et depuis une trentaine d' années, a toujours utilisé les jouets de plagtique
et d'autres primes pour appuyer la vente de bonbons. Quelquefais, ces jouets de plastique sont
donnés avec I'achat d'un certain volume de bonbons. Ou encore, ces primes sont remplies de
bonbons.

Dans les deux cas, I'idée et la méme. Le détaillant achete des bonbons et obtient gratuitement un
jouet. C'est peut-étre plus attrayant lorsgue le bonbon est dans la prime, mais, en fait, le [principe]
est le méme. Nous pourrions facilement offrir aux détaillants un Canard Jouet en Plastique vide et un
sac de 120 Crazy Fruits[acoté], puisil pourrait décider de se servir temporairement du Canard Jouet
en Plagtique comme présentoir, ou non, mais d' une facon ou d’ une autre, il est entendu que le Canard
Jouet en Plagtique n’ est pas un présentoir, mais plutét un jouet digtinct donné en pri me**,

[Traduction]

En réponse ala question du Tribuna portant sur lasignification de |’ expression « jouets interactifs »
que M. Neufeld a utilise pendant son témoignage, il aadmis qu'il ne savait pas ce que cda Sgnifiait, mais
que «le mot “interactif* a de nos jours une alure moderne dérivée du monde de I'informatique »™
[traduction]. Il a précisé, cependant que, pour I’ gppdante, un jouet interactif devrait comporter des bonbons,
bien que ceux-ci congtituent un dément margind. Il a déclaré que I’ appelante dit toujours de ses produits
que ce sont des « jouets interactifs avec des bonbons »™ [traduction]. M. Neufeld a admis que les grands
enfants pouvaient se servir des Biberons pour boire et qu'ils le faisaient. En réponse a une autre question du
Tribunal, M. Neufeld a expliqué sa perception du processus de prise de décisions des clients lorsgu'ils
achetent les Biberons de | gppelante. 1l a affirmé que la seule judtification du prix de vente devé &ait |’ attrait
ludique de ces produits. C'est un aspect important pour les jeunes enfants lorsqu’il Sagit de décider
d acheter ces produits. En ce qui concerne le Power PEZ, M. Neufeld a précise que ce qu'il a dit du
pourcentage minime des ventes que les recharges de PEZ représentent pour |’ appelante éait vrai surtout de
lavaeur en dallars, plutét que du volume. Le Power PEZ est vendu 4,99 $ 45,99 $ au détail et les recharges
sont détaillées 0,99 $a1,49 $. Pour ce qui est des Tirdires Canard, le Tribuna a demandé a M. Neufeld de
commenter un extrait du catalogue du fournisseur de I’ gppdante qui mentionne qu’ « dle est specialiste dans
la production de jouets nouveauté : jouets a pousser, jouets premiere enfance, articles pour la confiserie, pour
les Parcs d attractions et le Carneval, contenituer transparents pour les bon ton et pour outre choise » [sic] .
Tout en admettant que les Tirelires Canard pourraient étre considérées comme des gadgets ou des jouets de
promotion pour les fabricants de sucreries, M. Neufeld a fait remarquer que ce fournisseur fabrique une
foule de produits, comme des petits contenants en plastique qui peuvent étre remplis de jouets, de bonbons
ou de bulles de savon, que le consommateur achéte ensemble. Ce nest toutefois pas le cas des
Tirdires Canard vendues par |” appel ante puisgu’ €lles ne sont pas vendues directement aux consommeateurs.

Dans leur plaidoirie, les avocats de I’ appelante ont examiné les différentes marchandises en cause
les unes gpres les autres. En ce qui atrait aux Biberons, les avocats ont fait vaoir que ces marchandises sont
fabriquées par Candy Novelty Works Ltd., un fabricant de jouets. Les avocats ont gjouté que la présence du

14. PFecedu Tribund AP-98-051-24.1 alap. 2.

15. Transcription de I’audience publique, le 19 février 1999 alap. 107.

16. Transcription de I’audience publique, le 19 février 1999 alap. 109. Cependant, le Tribuna a d§a noté que,
dans le catalogue de Nod de 1998 de I'appdante, I'expression utiliste et «jouets bonbons interactifs »
[traduction].

*  [Note du traducteur : autrement dit, « pour le carnava, contenants transparents pour les bonbons ou pour toutes
autres choses ».)
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mot «novelty » dans la raison socide de cette entreprise correspond a la fabrication de «jouets» de
conception inédite, comme I’ indique la définition du dictionnaire de ce mot. Les avocats ont égaement fait
vaoir que la définition du mot « jouet » inclut une reproduction et que les Biberons sont des reproductions,
comme |’ont établi les déments de preuve. Les avocats ont renvoyé a la définition, qui selon eux éait tres
large, du mot « jouet » dans |’ afaire Zellers Inc. c. Le sous-ministre du Revenu national®’. Les avocats ont
égd ement soutenu que, comme le prévoit I’ article 10 du Tarif des douanes, le classement des marchandises
doit &tre déterminé conformément aux Régles générales pour I’interprétation du Systéme harmonisé™® (les
Régles générales). A ce propos, les avocats ont d'abord soutenu que la Régle1 des Régles générales
s applique, éant donné que les Biberons, comme cela a été éabli par les déments de preuve, saisfont a
trois criteres, qui, selon lui, déterminent I’ gpplication de cette regle, ¢ ext-a-dire le critere de I’ apparence, le
critére de la conception et du meilleur usage et le critére de la commercidisation et de la distribution™. En
outre, comme le précisent les Notes explicatives du Systeme harmonise de désignation et de codification
des marchandises® (les Notes explicatives) du Chapitre 95, tout matériel peut servir & la fabrication des
articles de ce chapitre; que des bonbons fassent partie des Biberons n’ empéche pas ceux-ci d' étre classes
parmi les jouets. Selon les avocats, les bonbons sont entierement accessoires. Toutefois, s la Reglel ne
s applique pas, laRegle 3 b), qui exige que le caractére essentiel soit pris en compte, est celle qui S applique
ensuite. Selon lui, aux termes de la Regle 3 b), les déments de preuve amenent a conclure que le caractere
essentiel des Biberons est d'étre des miniatures. Les avocats ont gouté, a ce sujet, que les bouteilles
représentent 60 p. 100 du co(t tota de ce produit, un facteur dont il faut tenir compte en vertu des Notes
explicatives de la Régle 3 b). De plus, s le Tribunal conclut que la Regle 3 b) n'est pas pertinente, dors la
Regle 3 ¢), qui prévoait | gpplication de la podtion qui arive en dernier dans |’ ordre numérique, est celle qui
s applique ensuite. Dans ce cas, les Biberons sont classés parmi les jouets, éant donné que le Chapitre 95
auit le Chapitre 17. De maniére subdsdiaire, les avocats ont demandé au Tribuna de classer les Biberons
dans la positionn®95.02 a titre d’ accessoires pour les poupées. Selon les avocats, le témoignage de
M. Neufeld gppuie ce classement, qui est conforme auss a la définition du mot « accessoire » que contient
un mémorandum des douanes™. Les avocats se sont de nouveau appuyés sur les trois critéres dont il a é&é
question ci-dessus pour faire vaoir que les Biberons peuvent ére classes parmi les accessoires pour les
poupées conformément alaRegle 1. S laRegle 1 ne peut étre appliqueée, les avocats ont fait vaoir que, en
raison de leur caractere essentid, les Biberons peuvent étre classés parmi les accessoires pour les poupées
conformément a la régle pertinente. Toutefois, 9 le Tribunal en vient a la concluson gu' aucun de ces deux
classements ne s applique, dors la Regle 3 ¢) prescrit au Tribuna d appliquer |a derniere position dans
I’ ordre numérique.

17. Tribuna canadien du commerce extérieur, appd n° AP-97-057, le 29 juillet 1998 alap. 8, danslequd le Tribunal
déclare que « [€]ssentidlement, un jouet correspond a quelque chose qui procure un divertissement ou un plaisr.
Lesjouets peuvent imiter des choses ou des animauix ou avoir des formes qui leur sont propres. 1ls peuvent étre de
congruction dure ou rigide ou étre doux et modleux. Ils peuvent ére congus en vue d’ une manipulation ou pour
étre mis sur une éagere pour les exposer. |ls peuvent avoir un aspect mignon et amicd ou féroce & effrayant. s
peuvent étre congus pour ére malmenés ou exiger d ére manipulés avec soin. Leur vaeur pécuniaire est souvent
minime quoigue certains jouets, comme les ensembles de trains éectriques miniatures, peuvent facilement colter
des milliers de dallars. Tout ceci pour dire que les jouets couvrent une infinité de produits dont certains peuvent
érefacilement identifiables comme des jouets et d autres seulement gprés un examen plus attentif ».

18. Supra note 2, annexel.

19. Cesont descriteres qui ont éé utilisés dans des appels antérieurs al’ égard de décisions des douanes.

20. Conssil de coopération douaniére, 1" éd., Bruxelles, 1986 et 2° &d., Bruxelles, 1996.

21. Classement des parties et des accessoires dans le Tarif des douanes, ministére du Revenu nationa, Accise,
Douanes et Impbt, mémorandum D10-0-1, le 24 janvier 1994.
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Relaivement au Power PEZ, les avocats de I’ gppdante ont suivi une démarche Smilaire. Les
Power PEZ sont fabriqués par un manufacturier de jouets et ils correspondent ala définition courante du mot
«jouet », cette fois-ci parce que ce sont des gadgets procurant divertissement ou plaisr. Ils correspondent
aux termes employés par le Tribuna dans I’ affaire Zellers pour déterminer ce qui congtitue un jouet. En
outre, ont gouté les avocats, en matiere d apparence, de conception et de mellleur usage, ains que de
commercidisation et de digtribution, le Power PEZ est prima facie classable a titre de jouet dans la
positionn®95.03. S la Régle1 des Régles générdes ne s applique pas, ont fait valoir les avocats, le
Power PEZ est encore un jouet en raison de son caractere essentiel, conformément a la Régle 3 b) et aux
facteurs énoncés dans les Notes explicatives de cette regle, p. ex., quant a la nature et a la vaeur des
composantes, a leur volume et aleur poids. Les avocats ont indsté, a ce propos, pour dire que les couleurs
vives du digtributeur Power PEZ et ses dimensions sont ce qui attirent |’ attention des enfants, non les deux
petits et |égers paguets de bonbons. De nouveau les avocats ont mentionné la Régle3¢) au cas ou la
Regle 3 b) ne s appliquerait pas, pour conclure que, en dernier recours, le Power PEZ doit ére classt dansla
position qui vient en dernier dans I’ ordre numérique parmi cdles qui méritent également d étre prises en
considération, ¢ et-a-dire dansla position n° 95.03.

En ce qui atrait aux Tirelires Canard, les avocats de I’ gppel ante ont rappelé qu’ éles sont fabriquees
par Niagara Giocattoli Sp.A., d'Itdie, e que le mot « giocattoli » signifie « jouets » en itdien. Les avocats
ont ingsté sur le fait que des tirelires smilaires en plastique tranducide fabriquées par cette entreprise sont
prévues dans |a nomenclature, au Chapitre 95%, et que les Notes explicatives de la position n° 95.03 incluent
expressément les marchandises qui, comme les tirelires, sont des coffrets-caisses jouets. Les avocats ont de
plus précisé que les coffrets-caisses sont également prévus ala position n° 95.03. Les avocats ont gjouté que,
dans I'affare Zellers, le Tribuna a noté que les jouets pouvaient ére mis en vedette sur une éagere et
reproduire des animaux. De plus, en ce qui concerne la Régle 1l des Regles genérales, les avocats ont
soutenu que, comme les déments de preuve I’ atestent, les Tirdires Canard sont des jouets en matiére
d apparence, de conception, de meilleure utilisation, de commercialisation et de digtribution. A ce propos, les
avocats ont sgnaé une décision modifiée et arogée du ministere du Revenu nationa (Revenu Canada)
relative a des tirelires amilaires en forme de pingouins ou de poussins pour bien montrer que Revenu
Canada et ses représentants ' éaient pas certains du classement correct de telles marchandises smilaires.
Les avocats ont égaement fait valoir que les Tirelires Canard font de piétres contenants, &ant donné qu'eles
ne sont pas carrées, ne permettent pas d' économiser de I’ espace sur le comptoir, ne sont pas stables et qu'il
n'y a pas de place pour des &iquettes. Findement, les avocats ont soutenu que, S la Regle 1 ne S gpplique
pas, les Tirdires Canard doivent étre classées conformément a la Regle 3 ¢), dans la podtion qui vient en
dernier dans|’ ordre numérique parmi celles qui méritent également d’ étre prises en congdération.

L’avocat de I'intimé a soutenu qu'il faut plus d'imagination qu' auparavant pour vendre des
bonbons, et que, par conséquent, les marchandises en cause congituent une présentation inédite, non des
jouets. L’avocat a fait remarquer, a ce propos, que, comme les catdogues de produits de I’ appelante le
montrent, aucun de ces produits N'est vendu sans bonbons. En ce qui a trait aux Biberons, I'avocat a fait
vaoair quelaRégle 1 des Régles générdes exige que le Tribunal considére le texte delapostion aing queles
Notes explicatives. 1| amaintenu gue le mot « [s]ucreries » de la position n® 17.04 inclut les bonbons &t, par
conséquent, inclut les produits ayant un embalage inédit, comme les Biberons. Sappuyant sur les
trois criteres cités par le Tribund dans |’ affaire Zellers, I’ avocat a également alégué que les Biberons sont
correctement classés aftitre de bonbons, &ant donné surtout que, en ce qui atrait alacommerciaisation et a

22. Le Tribuna fait remarquer, ici, que ces «tirdires» sont prévues dans la sous-section datistique du tarif qui,
cependant, nefait pas partie delaloi.
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ladigtribution, laloi exige que ces produits donnent la liste des ingrédients formant les bonbons. L’avocat a
égdement mentionné le fait que, lorsgu’ on lui ademandeé ou, dans leurs magasins, se trouvaient les Biberons
vendus par différents déaillants, M. Neufeld a répondu qu’il ne le savait pas, sauf pour le Power PEZ dans
lachaine Le Magasin. L’ avocet afait vaoir que le mémoire de I’ intimeé contient la « preuve » incontestée que
les Biberons sont en général vendus au rayon des confiseries de Toys“R” Us. L’avocat a comparé les
marchandises en cause au miel vendu en contenants de plastique en forme d’ oursons, et a soutenu que, dans
ce cas, |’ acheteur ne se procure pas un ourson de plastique pour que celui-ci serve de jouet, mais achete du
miel méme S le contenant pouvait étre utilise comme jouet. L’ avocat a égadement allégué que les Biberons
ne sont pas des reproductions al’ échelle. En résumé, I’ avocat afait valoir que les Biberons sont des sucreries
sdon laRégle 1, parce qu'ils sont correctement classés a titre de bonbons ayant une présentation inédite,
son laRegle 3 @), parce qu'ils sont plus spécifiquement décrits a titre de sucreries, ou selon la Regle 3 b),
parce que |’ acheteur achéte, d' abord et avant tout, des bonbons et non un jouet.

En ce qui atrait au Power PEZ, I’avocat de I'intimé a soutenu que, comme pour les Biberons, les
Power PEZ sont correctement classés dans la position n° 17.04 sdon la Régle 1 des Régles généraes et
son la définition du mot « sucreries » dans les Notes explicatives, qui inclut les bonbons. L’ avocet a fait
vaoir que, s laRegle 1 ne s gpplique pas, ¢'ext dorslaRegle 3 b) qui s applique et que les bonbons PEZ,
non les distributeurs de bonbons, contenus dans I’ emballage-coque donnent au Power PEZ son caractere
essentidd. A I’appui de son argumentation, I'avocat a insisté sur le fait que le distributeur n'a pas de
caractéristiques (p. ex., des mains, des jambes, un visage amusant) qui en feraient, en lui-méme, un jouet.
L’ avocat s est également appuyé sur une décison du Conseil de coopération douaniére (CCD) qui concluait
que les distributeurs PEZ originaux devaient étre classés dans laposition n° 17.04, car lefait « qu'ils puissent
étre utilisés comme jouets par des enfants apres que le bonbon a éé mangé et une question subjective et
N’ est pas pertinente pour le classement » [traduction]. En réponse au Tribunal, qui lui demandait S lefait que
le Power PEZ est un objet collectionnable faisait une différence, I'avocat a déclaré que, dans la présente
affaire, cdan’en faisait pas, soutenant que ce n'est pas parce que quelque chose et dit pouvoir faire I’ objet
d'une collection que cet objet devient intéressant a collectionner. De maniére subgdiare, I'avocat a
mentionné que le Power PEZ pouvait étre class® dans le numéro tarifaire 8543.89.40 a titre d autres
machines éectriques, a commande mécanigue.

Pour ce qui et des Tirdlires Canard, I’ avocat de I'intimé a soutenu que le classement tarifaire doit
étre déterminé au moment de I'importation et que, a ce moment-13, les fentes qui se trouvent sur le dessus
des Tirdires Canard n’'éaient pas coupées. Surtout, at-il dit, il Ny a pas en dessous de ces produits le
«bouchon » qui se trouve habituelement sous lestirdires et permet d’en retirer lamonnaie. L’ avocat a auss
maintenu que les Tirelires Canard peuvent contenir a peu prés n'importe quoi, depuis des billes jusqu’ a des
blocs. L’avocat S est appuyé sur une décision de I’ applicateur du tarif des Etats-Unis, dans laguele il a é&é
établi que les tirdires en forme d oursons servent d’'abord et avant tout de récipient ou d espace de
rangement pour la monnaie, non de jouet, &ant donné que ce sont des tirelires immobiles et passves
destinées aux enfants ou aux adultes. L’ avocat a donc maintenu qu'il est clair que, d' aprées la Regle 1 des
Regles générales et les Notes explicatives, ces marchandises sont des contenants de plastique. De plus,
I"avocet afait remarquer que déterminer le classement de marchandises doit se faire & partir de ce que sont
les marchandises au moment de I'importation, leur utilisation subséquente N’ &ant pas pertinente. L’ avocat a
fait la digtinction, a ce sujet, entre la décison du Tribund dans I affaire Zellers et la Stuation actuelle,
soutenant que, dans |’ affaire Zellers, les marchandises avaient des utilisations concurrentes, soit comme jouet
ou comme coussin, tandis que, dans les présents appels, les Tirelires Canard ont des utilisations successives,
C es-adire premierement comme contenants pour |’ appelante et deuxiemement comme tirelire pour les
clientsdel’ appelante.
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En réponse, les avocats de I’ appelante ont fait vaoir que, parmi les arguments présentés par I avocat
de!’intimé, beaucoup éaient subjectifs ou N’ &aient tout Smplement pas appuyes par les déments de preuve
au dosser.

DECISION

L’aticle 10 du Tarif des douanes prévoit que le classement de marchandises importées en vertu
d un numéro tarifaire doit &re déterminé conformément aux Régles générales et aux Régles canadiennes®,
tandis que I'article 11 prévoit qu'il faut tenir compte du Recueil des Avis de classement du Systéme
harmonisé de désignation et de codification des marchandises* et des Notes explicatives pour interpréter
les pogitions et les sous-positions.

En ce qui atrait aux Regles générdes, le Tribund doit d’ abord chercher a appliquer la Régle 1, ne
passant alaregle suivante que S la regle précédente ne s applique pas. La Régle 1 exige que le classement
soit déterminé conformément aux termes des positions e de toutes Notes de Section ou de Chapitre
pertinentes. La Régle2 s applique aux articles incomplets, non finis, non assemblés ou démontés, aing
gu aux méanges et, dansle cas de ces derniers, elle renvoie ala Régle 3 lorsgue les marchandises sont faites
de plus d’ une matiére ou substance. Dans ce cas, la Régle 3 a) prévoit que les marchandises seront classées
dans la position qui offre la description la plus précise, bien qu'éle éablisse que, S les postions en litige
renvoient a une partie seulement des marchandises en cause ou a une partie seulement d’ un ensemble offert
alavente au déal, les deux positions seront considérées comme également précises. D’ou I’ gpplication de
laregle suivante, la Régle 3 b), qui prévoit que le classement doit étre effectué comme s |les marchandises
éaent faites de la composante ou de la matiere qui leur donne leur caractére essentid. Findement, la
Regle 3 ) prévoit que, lorsgue les marchandises ne peuvent pas ére classees selon la Regle 3a) ou 3 b),
elles sont classées dans la podition qui arrive en dernier dans | ordre numérique parmi cdlles qui méritent
égdement d étre prises en congdération.

Le Tribund fait égaement remarquer que les avocats de I’ appelante se sont gppuyeés sur ce qu'ils
ont gppelé «les» trois critéres aux termes de la Regle 1 des Réegles générdes. Cependant, laRégle 1 et les
Notes explicatives ne disent rien de ces soi-disant critéres. Le Tribunal convient qu'il peut ére pertinent et
utile de tenir compte de |’ gpparence, de la conception et de la meilleure utilisation des marchandises en
cause, and que de la fagon dont dles sont commerciaisées et digtribuées (en fait, I'intimé semble faire
exactement cda dans certaines affaires, comme le prouve la décison de I'intimé qui a fait I’ objet de I appd
auprésdu Tribunal dans|’ affaire Zellers) mais, pour ce qui est del’ gpplication delaRégle 1, le Tribund doit
considérer ce a quoi cette regle renvoie, ¢ est-a-dire les termes des postions et les Notes de Section et de
Chapitre pertinentes. L’gpparence, la conception, la melleure utilisation, la commercidisation et la
digtribution dont I’avocat de I'intimé a fait état ne sont pas en dless-mémes des criteres, mais des facteurs
individuels qu'il peut ére utile de consdérer, de temps a autre, pour le classement des marchandises. Le
Tribund est d’avis, cependant, qu’ aucun de ces facteurs N’ est décisif, et que I’ importance de chacun varie en
fonction du produit en cause.

En ce qui atrait aux jouets en générd, et alalumiere de |’ affaire Zellers, le Tribuna fait remarquer
que, dans Zellers, le Tribuna a mentionné que I’ essence d un jouet, ¢’ et de procurer un divertissement.
Cela ne dgnifie pas, cependant, Smplement parce qu'un produit a une vaeur ludique, qu'il devrait
nécessairement étre classé parmi les jouets. C'est un fait reconnu qu’un enfant jouera pendant des heures

23. Supranote2, annexel.
24. Conseil de coopération douaniére, 1" éd., Bruxelles, 1987.
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avec une boite de carton vide, un sac de papier ou un béton. Le Tribuna est, par conséquent, d’ avis que le
divertissement seul nefait pasd un objet un jouet aux fins du classement tarifaire.

Le Tribuna examinera les marchandises en cause les unes a la suite des autres. Tout d’ abord, pour
ce qui et des Biberons, le Tribuna ne doute pas que I’ appel ante fasse tout ce qu’ elle peut pour reproduire
de véritables biberons, méme en modifiant ces produits au besoin pour que ceux-ci correspondent aux
dernieresinnovations sur le marché. Toutefois, que les Biberons soient des bouteilles miniatures n’en fait pas
nécessairement des jouets. |l faut considérer que les bonbons contenus dans ces bouteilles sont des produits
de confiserie. Etant donné I'impossibilité de classer ces produits aux termes de la Régle 1 des Régles
générales, le Tribuna passe aLix régles suivantes et conclut que la Régle 3 b) s applique, &ant donné que les
Biberons sont des marchandises formées de plus d’ un produit. Le Tribuna doit donc déerminer le caractére
essentiel de ces marchandises, soit que ce sont des jouets de la position n° 95.03, ou des bonbons de la
position n° 17.04. Tout bien considéré, les ééments de preuve indiquant que les Biberons sont, d abord et
avant tout, des jouets ne sont pas convaincants. Bien qu’ un enfant puisse jouer avec les bouteilles aprés que
certains bonbons, ou tous les bonbons, ont &é manges, le Tribuna est d'avis qu'il est peu probable gu'un
enfant ne fasse que jouer avec les Biberons sans jamais manger les bonbons. De plus, méme s |'enfant se
sarvait des Biberons par la suite pour boire, ou comme d'une sucette, cela n’en ferait pas des jouets. Le
Tribund fait également remarquer que les ingrédients contenus dans les bonbons sont énumeérés sur les
Biberons, ce qui représente, selon les condatations du Tribund, une exigence juridique, tandis que la
notation relative al’ &ge sur I’ emballage est ala discrétion du fabricant. En outre, le Tribunal est quelque peu
surpris de condater que le témoin de I'appeante ne sait pas ou exactement dans leurs magasins les
principaux détaillants de I gppelante et les magasins a grande surface vendent les Biberons. En derniére
andyse, le Tribunal conclut que, sdon laRégle 3 b), ces bouteilles condtituent un embalage inédit et que, en
tant que tdl, les Biberons sont correctement classés dans le numéro tarifaire 1704.90.90. Compte tenu de
cette décison, le Tribund conclut qu'il MWest pas nécessaire d examiner I'argument présenté a titre
subsidiaire par les avoceats de I' appdante, suivant lequel les Biberons doivent ére consgdérés comme des
accessoires pour |es poupées.

En ce qui atrait au Power PEZ, le Tribuna est d avis que ces marchandises ne peuvent pas étre
classées uniquement en S gppuyant sur la Régle1l des Regles générdes. La regle que le Tribuna doit
appliquer ensuite est la Régle 3 b), &ant donné que les marchandises sont formées de plus d’ une substance
et qu’ dles sont vendues sous forme d’ ensemble. Le Power PEZ consiste en au moins deux articles différents
qui sont, prima facie, classables dans deux postions différentes, a savoir le distributeur de bonbons parmi les
Jouets et les deux paquets de bonbons parmi les sucreries. |l peut étre vendu directement aux utilisateurs
sans étre emballé de nouveaw, dans la présente affaire, sous emballage-coque®™.

II'y a beaucoup de raisons pour classer le Power PEZ parmi les bonbons. En premier lieu, les
marchandises en cause consgtent en bonbons et en un didributeur de bonbons. Les ingrédients qui
compaosent ces bonbons sont énumeéreés sur I’embalage, comme I'exige laloi. Le CCD a dg§a datué dans le
cas d'un digtributeur de bonbons PEZ, d’ un modée plus traditionne toutefois que le distributeur en cause,
gue le bonbon éait I’ dément essentid de I’'ensemble. De plus, la marque de commerce « PEZ » et celle
d' un bonbon et dle prédomine sur I’'embdlage, apparaissant neuf fois sur I'emballage-coque. En dernier
lieu, seuls les bonbons PEZ peuvent ére introduits dans le distributeur. Pour ces raisons, le distributeur
Power PEZ peut &re consdéré comme un embalage innovateur tout au plus, contribuant & la vente des
bonbons PEZ.

25. VoirlaNote X des Notes explicatives delaRégle 3.
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Toutefois, S le Tribund tient compte de la Note VIII des Notes explicatives de la Régle 3 b) pour
déterminer le classement du Power PEZ, le digtributeur motorise semble ére plus qu’' un embalage inédit.
En cequi atrait aux ensembles, laNote V111 prévoit ce qui suit :

[1]e facteur qui détermine le caractére essentiel varie suivant le genre de marchandises. 1l peut, par
exemple, ressortir de la nature de la matiére congtitutive ou des articles qui les composent, de leur
volume, leur quantité, leur poids ou leur vaeur, de I'importance d’ une des matieres condtitutives en
vuedel’ utilisation des marchandises.

Au moins deux des facteurs énonces ci-dessus, la valeur et le poids, exigent que les Power PEZ
soient classés atitre de jouets. Le distributeur motorise est sensblement plus lourd. En ce qui concerne son
colit de production?®, il est beaucoup plus élevé que celui des deux paquets de bonbons, un argument qui, de
fagon moindre, S appliquait auss aux Biberons ci-dessus. Pour ce qui est du Power PEZ, comme pour les
Biberons, le réle que jouent les composantes, dans le cadre de I’ utilisation des marchandises, est I’ dément
qui revé une importance critique. Dans le cas des Biberons, les boutellles en dlessmémes n' &aient auitres,
de I'avis du Tribund, qu'un emballage inédit qui aménerait les clients a acheter les bonbons. Cependant,
dansle cas du Power PEZ, le Tribunal ne peut auss facilement ignorer le rdle du distributeur motorisé. D’un
coté, il peut étre percu tout Smplement comme une ruse de commercidisation; de I’ autre coté, des @éments
de preuve et des arguments ont &té présentés au Tribunal sdon lesquels les clients achétent le Power PEZ
pour obtenir le digtributeur. Le Power PEZ, comme il et noté sur I'embalage-coque, sont des articles de
collection. Le digtributeur est I'article de collection plutét que les bonbons. Son réle, en outre, n'est pas
smplement celui d un digtributeur de bonbons, en fait, il est trés difficile de le remplir de bonbons, activité
qui exige temps et dextéité. En plus d' ére un article de collection et un distributeur de bonbons, il a une
vaeur ludique avant et gpres que les bonbons qui se trouvent dans les paquets sont mangés.

Un bouton qui sort de I’emballage permet a I’ acheteur de jouer avec le distributeur avant d ouvrir
I’emballage et, donc, avant de manger les bonbons. Cette caractéristique distingue le Power PEZ du
distributeur de bonbons PEZ vise par la décison antérieure du CCD, dans laguelle un distributeur de
bonbons PEZ plus traditionnel, rempli de bonbons, a &é classe dans la postion des bonbons. La note
préparée par le Secréariat du CCD pour la décison mentionne que : « lefait que le distributeur puisse servir
a un usage répété et qu'il puisse ére utilise comme jouet par des enfants gprés que les bonbons ont &é
mangés sont des questions subjectives et ne sont pas pertinentes pour le classement »* [traduction].
Cependant, c'est le contraire dans le cas du Power PEZ. Le digtributeur Power Pez peut ére, et
vraisemblablement sera, utilise comme un jouet avant que les paquets individuel s de bonbons soient mangeés.
Il reste a savoir S les bonbons seront ou non mangés apres que le bouton a éé pousse et le distributeur
transformé en un kalé@doscope vrombissant.

Lavaeur ludique du Power PEZ différe auss de cdle de I’ affaire PEZ dont le CCD a éé sais du
fat que le distributeur dans la présente affaire est durable®. Non seulement Sagit-il d'un article de
collection, maisil est muni d'une pile remplacable. Par conséquent, selon le Tribunal, ce qui &ait peut-é&re a
I'origine une dratégie commercide (les différents moddes de distributeurs PEZ) g, dans le cas du

26. Mémoaire confidentiel del’ gppelante, paragr. 24.

27. Classification of «PEZ» Candy, Conseil de coopération douaniere, Comité du Systeme harmonisg,
lelljuin1992 alap. 3.

28. Le Secrétariat du Consail de coopération douaniere a pris note que le distributeur de bonbons PEZ ne semblait pas
durable.
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Power PEZ, pris préstance et a transformé le caractére essentiel de I’ensemble. Le Tribund est d' avis que
les bonbons ont une importance secondaire et ne sont pas essentiels au Power PEZ.

Pour les raisons mentionnées ci-dessus mais, en particulier, compte tenu, premiérement, du role
ludique et, deuxiémement, du role d’ article de collection des distributeurs en ce qui concerne I utilisation de
ces marchandises, le Tribuna convient avec I’ appelante que le Power PEZ doit étre classé parmi les autres
jouets a moteur, autres que ceux de méta, dans le numéro tarifaire 9503.80.90.

En cequi atrait aux Tirdires Canard, le Tribunal est d'avis, en S gppuyant sur laRégle 1 des Regles
généraes, que ces marchandises sont correctement classées atitre de contenants de plagtique dansle numéro
tarifaire 3923.90.90. Bien que leurs nombreuses caractéristiques les rendent attrayantes, les Tirdlires Canard
sont des contenants de plastique vides, non des jouets, au moment de I’importation. Elles sont utilisées
comme contenants par I’ gppelante pour la vente de toutes sortes de bonbons. Leur utilisation secondaire,
comme primes pour le détaillant, n'est pas pertinente pour le classement tarifaire. Ce que les détaillants font
des Tirelires Canard lorsgu’ dles sont vides, qu’ils mettent autre chose dedans ou qu'ils les vendent comme
jouets, N’ est que circongtancid et N’ a aucune incidence sur le classement tarifaire de ces marchandises.

Pour toutes ces raisons, les appelsn®™ AP-98-043 (relatif aux Biberons) et AP-98-051 (relatif aux
Tirelires Canard) sont rejetés, et |’ appel n° AP-98-044 (concernant le Power PEZ) est admis.

PatriciaM. Close
PatriciaM. Close
Membre présidant




